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“Radujte se u Gospodinu uvijek!” (Fil 4, 4)

Draga mladeži,

sretan sam što vam se mogu ponovno obrati-
ti, u prigodi 27. Svjetskog dana mladih. Sj e ć a nje
na susret u Madridu, u kolovozu prošle go dine,
veoma je prisutno u mom srcu. Bio je to izvan-
redni milosni trenutak, tijekom kojeg je
Gospodin blagoslovio prisutne mlade, pri d o  šle
iz čitavoga svijeta. Zahvaljujem Bogu za sve plo-
dove koje je taj susret dao i koje će u bu dućnosti
zasigurno nastaviti davati mladima i zajednica-
ma kojima pripadaju. Sada se već okrećemo idu-
ćem susretu u Rio de Janeiru 2013. godine, koji
će imati za temu “Pođite i uč inite mojim učenici-
ma sve narode” (usp. Mt 28, 19).

Tema ovogodišnjeg Svjetskog dana mladih
nadahnuta je pozivom iz Poslanice svetog Pavla
apostola Filipljanima: “Radujte se u Gospodinu
uvijek!” (4, 4). Radost je, naime, u samom srcu
kršćanskog iskustva. Na svakom Svjetskom
danu mladih doživljavamo iskustvo snažne
radosti, radosti zajedništva, radosti pripadnosti
Kristu, radosti vjere. To je jedna od karakteristi-
ka tih susreta. Možemo vidjeti njezinu veliku
privlačnu snagu. U svijetu često označenom
žalošću i nemirima, to je važno svjedočanstvo
ljepote i pouzdanosti kršćanske vjere.

Crkva je pozvana svijetu donijeti radost,
istinsku i trajnu radost, onu koju su anđeli
navijestili pastirima u Betlehemu u noći
Isusova rođenja (usp. Lk 2, 10): Bog nije samo
govorio, nije samo činio čudesna znamenja u
povijesti ljudskog roda, već nam se toliko pri-
bližio da je postao jedan od nas i živio potpu-
no ljudskim životom. U ovim teškim vremeni-
ma, mnogi mladi oko vas imaju silnu potrebu
osjetiti da je kršćanska poruka, poruka radosti
i nade! Želim razmišljati s vama o toj radosti i
kako je pronaći, da biste je mogli sve dublje
živjeti i donositi je svima koje susrećete na
svom životnom putu.

1. Naše je srce stvoreno za radost

Težnja k radosti je duboko utisnuta u čovje-
kovo srce. Daleko više od neposrednih i pro-
laznih zadovoljstava, naše srce traži duboku,
punu i trajnu radost, koja može dati “okus”

našem životu. A to vrijedi prije svega za vas,
jer je mladost doba stalnog otkrivanja života,
svijeta, drugih ljudi i samih sebe. To je vrijeme
otvaranja prema budućnosti, u kojem se očitu-
ju velike želje za radošću, prijateljstvom, zaje -
dništvom i istinom, u kojem nas pokreću veli-
ki ideali i kuju se veliki planovi.

A Gospodin nam svakog dana pruža mn -
oge jednostavne radosti: radost života, ra -
dost koja nas obuzima dok promatramo pri-
rodne ljepote, radost zbog dobro obavljenog
posla, radost služenja, radost iskrene i čiste
ljubavi. Ako malo bolje pogledamo po stoje i
mnogi dr u gi razlozi za radost: lijepi ob iteljski
trenuci, prijateljsko dijeljenje, ot kr ivanje vla-
stitih talenata i postizanje do brih rezultata,
spoznaja da nas drugi cijene, prigode da
iznesemo svoje mišljenje i da osjetimo da
smo shvaćeni, osjećaj da smo ko risni bližnje-
mu. Tu se mogu još ub rojiti i stj  ecanje novih
zn anja kroz učenje, ši r enje vlastitih obzora
za hvaljujući putovanjima i sus retima, mog -
uć nost stvaranja planova za bu d ućnost. Ali i
iskustvo čitanja nekog knji ž e vn og djela, div-
ljenje nekom umjetničkom rem ek-djelu, sluš -
a nje glazbe i sviranje nekog gla zbala ili gle-
danje filma mogu nam priuštiti tre nutke
prave i istinske radosti.

Svakog dana, međutim, nailazimo također
na mnoge teškoće i u srcu nam se roje brige za
bu dućnost, počinjemo se čak pitati je li puna i
tr a jna radost kojoj težimo puka opsjena i bijeg
od stvarnosti. Ima mnogo mladih ljudi koji se
pitaju: je li savršena radost danas uopće mogu-
ća? A to traženje može čovjeka dovesti na ra -
zne putove, od kojih se neki pokazuju pog re -
šnima ili bar opasnima. Ali kako doista trajne
radosti razlikovati od neposrednih i varljivih
zadovoljstava? Kako pronaći pravu radost u
životu, radost koja traje i ne napušta nas ni u
teškim trenucima?

2. Bog je izvor prave radosti

Zapravo, sve ono što nam donosi radost, i
one male svakodnevne i velike životne rado-
sti, imaju svoj izvor u Bogu, premda to nije
očito na prvi pogled. To je zato jer je Bog
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zajednica vječne ljubavi, on je beskrajna
radost koja nije zatvorena u samu sebe, već
se širi i zahvaća one koje on ljubi i koji njega
ljube. Bog nas je stvorio na svoju sliku iz lju-
bavi i da na nas izlije tu svoju ljubav, da nas
ispuni svojom prisutnošću i svojom milošću.
Bog nas želi učiniti dionicima svoje, božan-
ske i vječne, radosti i pomaže nam otkriti da
se vrijednost i duboki smisao našeg života
krije u tome da nas on prihvaća, da nam se
raduje i da nas ljubi; u tome nije nepostojan
kakvi znamo biti mi ljudi kojima je ponekad
teško druge prihvatiti, već je Božje prihvaća-
nje bezuvjetno te možemo mirno reći: “ja
sam željen, imam svoje mjesto u svijetu i
povijesti, Bog me osobno ljubi. A ako me Bog
prihvaća i ljubi i ja sam u to siguran, tada
jasno i sa sigurnošću znam da je dobro da
živim i postojim”.

Ta se beskrajna Božja ljubav prema sva-
kom od nas očituje u punini u Isusu Kristu. U
njemu se nalazi radost koju tražimo. U Ev a -
nđelju vidimo kako događaji koji označavaju
početke Isusova života karakterizira radost.
Kada arkanđel Gabriel naviješta Djevici
Mariji da će biti Spasiteljeva majka, prvo joj
upućuje ove riječi: “Raduj se!” (Lk 1, 28). Pri -
likom Isu s o va rođenja, Anđeo Gospodnji ka -
že pastirima: “Evo javljam vam blagovijest,
veliku radost za sav narod! Danas vam se u
gradu Davidovu rodio Spasitelj - Krist, Go -
spodin” (Lk 2, 11). A mudraci koji su tražili
dijete, “kad ugledaše zvijezdu, obradovaše
se radošću veoma velikom” (Mt 2, 10). Razlog
te radosti je dakle blizina Boga koji je postao
jedan od nas. To je ono na što sveti Pavao
misli kada piše Filipljanima: “Radujte se u
Gospodinu uvijek! Ponavljam: radujte se!
Blagost vaša neka je znana svim ljudima!
Gospodin je blizu!” (Fil 4, 4-5). Prvi uzrok
naše radosti je blizina Boga, koji me prihvaća
i ljubi.

Susret s Isusom uvijek donosi veliku duho-
vnu radost. U Evanđeljima to možemo vidjeti
u mnogim događajima. Sjećamo se Isusova
posjeta Zakeju, nepoštenom cariniku i jav-
nom grešniku, kojem Isus kaže: “Danas mi je
proboraviti u tvojoj kući”. A Zakej, kako pre-
nosi sv eti Luka, “primi ga sav radostan” (Lk
19, 5-6). To je radost susreta s Gospodinom; to
znači os jetiti Božju ljubav koja može promije-
niti či tav život i donijeti spasenje. A Zakej je

odlučio promijeniti život i dati polovicu svo-
jih do bara siromašnima.

U času Isusove muke, ta se ljubav očituje u
svoj svojoj snazi. U posljednjim trenucima
svoga zemaljskog života, dok je večerao sa
svojim prijateljima, on kaže: “Kao što je Otac
ljubio mene tako sam i ja ljubio vas; ostanite u
mojoj ljubavi… To sam vam govorio da moja
radost bude u vama i da vaša radost bude pot-
puna” (Iv 15, 9.11). Isus želi uvesti svoje učeni-
ke i svakoga od nas u punu radost, onu radost
koju dijeli s Ocem, da ljubav kojom ga Otac
ljubi bude u nama (usp. Iv 17, 26). Kršćanska
se radost sastoji u tome da budemo otvoreni
toj Božjoj ljubavi i pripadamo njemu.

Evanđeljâ izvješćuju da su Marija Mag da -
lena i druge žene pošle posjetiti grob u kojem
je Isus bio položen nakon svoje smrti. Anđeo
im tada reče zapanjujuću vijest da je Isus uskr-
snuo. Tada, kako bilježi evanđelist, otiđoše žu -
rno s groba “te sa strahom i velikom radošću
otrčaše javiti njegovim učenicima. Kad eto im
Isusa u susret! Reče im: ’Zdravo!’ One polete k
njemu, obujme mu noge i ničice mu se po -
klone” (Mt 28, 8-9). To je radost spasenja ko je
im je dano: Krist je živ, on je onaj koji je pobi-
jedio zlo, grijeh i smrt. On je prisutan među
nama kao Uskrsli, sve do svršetka svijeta (usp.
Mt 28, 20). Zlo nema posljednju riječ o našem
životu; vjera u Krista Spasitelja nam govori da
Božja ljubav pobjeđuje.

Ta duboka radost je plod Duha Svetoga
koji nas čini djecom Božjom, koja su kadra
živjeti i kušati njegovu dobrotu, obraćati mu
se riječima: “Abba”, Oče (usp. Rim 8, 15).
Radost je znak njegove prisutnosti i djelova-
nja u nama.

3. Sačuvati u srcu kršćansku radost

Sada nam se nameće pitanje: kako primiti i
sačuvati taj dar duboke, duhovne radosti?

Jedan Psalam nam kaže: “Sva radost tvoja
neka bude Gospodin: on će ispuniti želje tv o -
ga srca” (Ps 37, 4). A Isus objašnjava: “Kr alj ev -
st vo je nebesko kao kad je blago skriveno na
njivi: čovjek ga pronađe, sakrije, sav radostan
ode, proda sve što ima i kupi tu njivu” (Mt 13,
44). Otkrivanje i čuvanje duhovne radosti pl -
od je susreta s Gospodinom, koji traži da ga sl -
i  jedimo i da donesemo čvrstu odluku da sav
svoj život stavimo u njegove ruke. Dragi ml a -
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di, neustrašivo se odvažite dati mjesta u svom
životu Isusu Kristu i njegovu evanđelju. To je
put koji vodi unutarnjem miru i pravoj sreći,
to je put prema pravom ostvarenju našeg ži v -
ota kao djece Božje, stvorene na njegovu sliku
i priliku.

Tražiti radost u Gospodinu, jer radost je
plod vjere. To znači svakog dana biti svjestan
njegove prisutnost i prijateljstva: “Gospodin je
blizu!” (Fil 4, 5); to znači staviti svoje pouzda-
nje u njega i rasti u njegovu spoznanju i ljuba-
vi. “Godina vjere”, koju ćemo započeti za ne k -
oliko mjeseci, bit će nam u tome pomoć i poti-
caj. Dragi prijatelji, naučite se vidjeti kako Bog
djeluje u vašim životima, otkrijte ga skrivenog
u događajima svog svakodnevnog života.
Vjerujte da je on uvijek vjeran savezu kojeg je
sklopio s vama na dan vašeg krštenja. Znajte
da vas on nikada neće napustiti. Često upravi-
te svoj pogled prema njemu. Na križu je dao
svoj život jer vas ljubi. Promatranje tako velike
ljubavi unosi u naša srca nadu i radost koju
ništa ne može zatrti. Kršćanin ne može nikada
biti žalostan, jer on je susreo Krista, koji je dao
svoj život za njega.

Tražiti Gospodina i susresti ga u svom živo-
tu znači također prihvatiti njegovu riječ, koja
je radost za srce. Prorok Jeremija piše: “Kad mi
dođoše riječi tvoje, ja sam ih gutao: riječi tvoje
ushitiše i obradovaše srce moje. Jer sam se tvo-
jim zvao imenom, o Jahve, Bože nad Voj sk a -
ma” (Jr 15, 16). Naučite čitati i meditirati nad
Sv e tim pismom. Ondje ćete naći odgovor na
na jdublja pitanja o istini koja gajite u svom
srcu i umu. Božja riječ pomaže otkriti čudesa
koja je Bog izveo u ljudskoj povijesti, ispunja
nas radošću i potiče nas na hvalu i klanjanje:
“Dođite, kličimo Gospodinu… prignimo kolje-
na i padnimo nice, poklonimo se Jahvi koji nas
stvori!” (Ps 95, 1.6).

Nadalje, liturgija je savršeno mjesto na ko j -
em Crkva izražava radost koju prima od Go sp -
o dina i prenosi je svijetu. Svake nedjelje, u eu -
h a ristiji, kršćanske zajednice slave središnje
otajstvo spasenja: Kristovu smrt i uskrsnuće.
To je sr edišnji događaj za svakog Gospodinova
učen ika, jer se u njemu uprisutnjuje njegova
žrtva lju bavi. Nedjelja je dan u kojem susreće-
mo Kri s ta Uskrslog, slušamo njegovu Riječ,
hranimo se njegovim Tijelom i Krvlju. U jed-
nom se Psalmu kaže: “Ovo je dan što ga učini
Gospodin: kličimo i radujmo se njemu!” (Ps

118, 24). A u uskrsnoj noći, Crkva pjeva Exu lt -
et, hvalospjev radosti zbog pobjede Isusa Kr is -
ta nad grijehom i smrću: “Nek usklikne sad ne -
b esko mnoštvo An đela… Nek se raduje i ze m -
lja tolikim obasjana blijeskom… i silnim po kli -
cima naroda nek ova odj ekne dvorana”. Kr šć a -
nska radost proizlazi iz svijesti da nas ljubi Bog
koji se utjelovio, koji je dao svoj život za nas i
pobijedio zlo i smrt. To znači živjeti od ljubavi
prema njemu. Sveta Terezija od Djeteta Isusa,
mlada karmelićanka, pisala je: “Isuse, moja je
radost Tebe ljubiti” (P 45, 21. siječnja 1897., Op.
Compl., str. 708).

4. Radost ljubavi

Dragi prijatelji, radost je duboko povezana
s ljubavlju: to su dva nerazdvojna dara Duha
Svetoga (usp. Gal 5, 23). Ljubav rađa radost, a
radost je oblik ljubavi. Blažena Majka Terezija
iz Kalkute, nadahnuta Isusovim riječima: “Bl -
aženije je davati nego primati” (Dj 20, 35),
govorila je: “Radost je mreža ljubavi kojom se
love duše. Bog ljubi vesela darivatelja. I tko
daje s veseljem više daje”. A sluga Božji Pavao
VI. je pisao: “U samom Bogu sve je radost, jer
je sve dar” (Ap. pobud. Gaudete in Domino, 9.
svibnja 1975.).

Imajući pred očima razna područja vašeg
života, želim vam reći da ljubiti znači biti
postojan, pouzdan, vjerno ispunjavati preuze-
te obaveze. I to, u prvom redu, vrijedi za prija-
teljstvo: naši prijatelji od nas očekuju da bude-
mo iskreni, odani, vjerni, jer je prava ljubav
ustrajna također i nadasve u teškoćama. Isto
vrijedi za rad, studije i službe koje obavljate.
Vjernost i ustrajnost u dobru vode k radosti,
premda ova ne dolazi uvijek odmah.

Da bismo ušli u radost ljubavi, pozvani
smo također biti velikodušni, ne zadovoljava-
ti se s najmanjim, već uložiti cijelog sebe u ži -
votu i po sebnu pozornost posvetiti najpotre-
bitijima. Sv ijet treba stručne i velikodušne
mu  škarce i že ne, koji će se staviti u službu za -
j edničkog do bra. Uložite sav svoj napor u
savjesno i oz bi ljno učenje; njegujte svoje ta -
lente i već od sada ih stavljajte u službu bliž-
njemu. Tražite načine da svojim doprinosom
dr uštvo učinite pravednijim i humanijim gdj -
egod se nalazili. Neka vas u čitavom životu
vodi duh služenja a ne traženje moći, ma -
terijalnog uspjeha i novca.
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U vezi velikodušnosti moram spomenuti
posebnu radost: riječ je o onoj radosti koju se
osjeti kada se odgovori na poziv darovati čitav
svoj život Gospodinu. Dragi prijatelji, neka
vas ne bude strah Kristova poziva na redovni-
čki, monaški i misionarski život ili svećeništvo.
Budite sigurni da on ispunja radošću one koji
odgovore na njegov poziv da napuste sve da
bi bili s njim i posvetili se nepodijeljena srca
služenju drugima. Velika je, isto tako, radost
koju on daje muškarcu i ženi koji se potpuno
predaju jedno drugom u braku da zasnuju
obitelj i postanu znak Kristove ljubavi prema
njegovoj Crkvi.

Želim vam dozvati u svijest još jedan, treći
element koji će vas uvesti u radost ljubavi; on
se sastoji u tome da dopustimo da u našem
životu i u životu naših zajednica raste bratska
ljubav. Postoji uska povezanost između
zajedništva i radosti. Nije slučajno da sveti
Pavao pi še svoj poticaj u množini: ne obraća
se svak om pojedincu, već zajednici u cjelini:
“Radujte se u Gospodinu uvijek!” (Fil 4, 4).
Samo zajedno, živeći bratsko zajedništvo,
možemo iskusiti tu radost. Knjiga Djela apo-
stolska ovako opisuje kršćansku zajednicu:
“u kućama bi lomili kruh te u radosti i prosto-
dušnosti srca zajednički uzimali hranu” (Dj 2,
46). Zauzmite se također da kršćanske zajed-
nice mogu biti povlaštena mjesta dijeljenja,
pažnje i uzajamne brižnosti.

5. Radost obraćenja

Dragi prijatelji, da bismo doživjeli pravu
radost treba također prepoznati napasti koje
nas od nje udaljavaju. Današnja kultura često
čovjeka navodi da traži neposredne ciljeve,
postignuća i zadovoljstva. Ona više potpomaže
nepostojanost no ustrajnost u naporu i vjernost
preuzetim obavezama. Poruke koje primate
potiču potrošački mentalitet i obećavaju lažnu
sreću. Iskustvo nas uči da posjedovanje stvari
ne jamči sreću. Koliko je samo onih koji imaju
obilje materijalnih dobara, a ipak ih u životu
često muče očaj, tuga i osjećaj neispunjenosti i
praznine! Da bismo ostali u radosti, pozvani
smo živjeti u ljubavi i istini, živjeti u Bogu.

A Božja je volja da mi budemo sretni. Zbog
toga nam je dao konkretne putokaze za naš
put: zapovijedi. Kada ih se pridržavamo tada
nalazimo put života i sreće. Na prvi se pogled

može činiti da je to tek skup zabrana, malne
prepreka slobodi. No ako o njima malo pom-
nije razmislimo, u svjetlu Kristove poruke,
uviđamo da je to skup osnovnih i dragocjenih
životnih pravila koje vode sretnom životu,
ostvarenom prema Božjem naumu. Koliko
često, međutim, vidimo da graditi život bez
Boga i njegove volje donosi očaj, žalost, gorak
okus poraza i neuspjeha. Iskustvo grijeha, kao
odbijanje da slijedimo Boga i kao uvreda nje-
govu prijateljstvu, donosi tamu u naše srce.

Ponekad nije lako kršćanski živjeti i u svojem
za uzimanju da budemo vjerni Gospodinu nail -
a zimo na prepreke a katkad i padamo. No, Bog
nas, u svojem milosrđu, ne napušta, već nam
uv ijek pruža mogućnost vratiti se njemu, pomi-
riti se s njim, iskusiti radost ljubavi Boga koji op -
rašta i ponovno nas prima u svoje očinsko krilo.

Draga mladeži, često pristupajte sakrame -
ntu pokore i pomirenja! To je sakrament po -
novno pronađene radosti. Molite Duha Sv et -
oga za svjetlo koje vam je potrebno da može-
te prepoznati svoj grijeh i tražiti oproštenje
od Boga. Pristupajte tom sakramentu redovi-
to, ozbiljno i s pouzdanjem. Gospodin će vas
uvijek dočekati raširenih ruku. Očistit će vas i
uvesti u svoju radost: na nebu zavlada radost
i zbog jednog jedinog grešnika koji se obrati
(usp. Lk 15, 7).

6. Radost u kušnjama

Ipak, na kraju, mogli bi se zapitati je li doi-
sta moguće živjeti radosno i usred tolikih ku -
šnji života, osobito onih najbolnijih i tajanstv -
enih. Pitamo se donosi li nasljedovanje Go sp -
od ina i pouzdavanje u Boga uvijek sreću.

Odgovor na to pitanje možemo naći u ne -
k im iskustvima mladih poput vas koji su
upravo u Kristu našli svjetlo koje može dati
snagu i nadu, čak i u najtežim situacijama.
Blaženi Pier Gi orgio Frassati (1901.-1925.)
iskusio je mnoge kušnje u svojem kratkom
životu, među kojima i zaljubljenost koja mu
je zadala duboku bol u srcu. Upravo u toj
situaciji, pisao je sestri: “Pitaš me jesam li sre-
tan; a kako da ne budem!? Sve dok mi vjera
daje snagu ja sam sretan! Sv aki katolik mora
biti sretan… Svrha zbog koje smo stvoreni sa
sobom nosi put posut s mnogo trnja, ali to
nije žalostan put. To je radost, čak i kada
uključuje bol” (Pismo sestri Luciani, To rino,
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14. veljače 1925.). A blaženi Ivan Pavao II., pr -
e  dstavljajući Frassatija kao uzor, o njemu je
rekao slijedeće: “bio je mladić koji je zračio
ra  došću, radošću kojom je uspio prebroditi
mn   oge teškoće u svom životu” (Obraćanje
ml  a dima, Torino, 13. travnja 1980.).

Vremenski nam je bliža mlada Chiara
Badano (1971.-1990.), koja je nedavno progla-
šena blaženom. Ona je iskusila kako se bol
može preobraziti ljubavlju i na tajanstven se
način ispuniti radošću. U dobi od 18 godina,
dok je mnogo trpjela od karcinoma, Chiara se
molila Duhu Svetom i zagovarala za mlade
po kreta kojem je pripadala. Molila je Boga ne
samo za vlastito ozdravljenje, nego i da svojim
Duhom prosvijetli sve te mlade i da im dadne
mudrost i svjetlo: “Bio je to stvarno čas Božje
prisutnosti. Moje tijelo je silno trpjelo, ali je
duša pjevala” (Pismo Chari Lubich, Sassello,
20. prosinca 1989.). Ključ njezina mira i njezine
radosti bilo je potpuno pouzdanje u Gos po di -
na i prihvaćanje također bolesti kao tajanstve-
nog izraza njegove volje za njezino dobro i za
dobro sviju. Često je ponavljala: “Gospodine,
ako ti to želiš, tada to želim i ja”.

To su samo dva jednostavna svjedočanstva
među mnoštvom drugih koja pokazuju kako
pravi kršćanin nije nikada očajan i žalostan,
čak ni kada se suočava s najtežim kušnjama.
Ona pokazuju da kršćanska radost nije bijeg
od st va r nosti, već nadnaravna snaga koja nam
pomaže nositi se sa svakodnevnim teškoćama.
Znamo da je raspeti i uskrsli Krist s nama, on
je uvijek naš vjerni prijatelj. Kada sudjelujemo
u njegovim patnjama, sudjelujemo također u
njegovoj slavi. S njim i u njemu, patnja se
preobražava u ljubav. A tamo nalazimo radost
(usp. Kol 1, 24).

7. Svjedoci radosti

Dragi prijatelji, na kraju vas želim pozvati da
budete misionari radosti. Ne možemo biti sretni
ako drugi nisu sretni. Radost se dakle mora
dijeliti. Pođite i ispripovijedajte ostalim mladi-
ma svoju radost da ste našli ono dragocjeno
blago koje je sâm Isus. Ne možemo zadržati za

sebe radost vjere: da bi ona mogla ostati u
nama, moramo je prenositi. Sveti Ivan kaže:
“što smo vidjeli i čuli, navješćujemo i vama da i
vi imate zajedništvo s nama… I to vam pišemo
da radost naša bude potpuna” (1 Iv 1,3-4).

Kršćanstvo se ponekad prikazuje kao prije-
dlog života koji guši našu slobodu, koji se pro-
tivi našoj želji za srećom i radošću. No to jed-
nostavno nije istina! Kršćani su muškarci i
žene koji su istinski sretni jer znaju da nisu
nikada sami. Znaju da ih uvijek Bog drži u
svojoj ruci. Osobito na vama, mladi Kristovi
učenici, leži zadaća pokazati svijetu da vjera
vodi sreći i pravoj, punoj i trajnoj radosti. I ako
se kršćanski način života ponekad čini suho-
parnim i dosadnim, vi trebate prednjačiti u
svjedočenju radosnog i sretnog lica vjere.
Evanđelje je “radosna vijest” da nas Bog ljubi i
da je svaki od nas za njega važan. Pokažite svi-
jetu da je to istina!

Budite dakle oduševljeni misionari nove
evangelizacije! Pođite onima koji trpe, koji su
u traženju i donesite im radost koju Isus želi
darovati. Donesite je u svoje obitelji, u svoje
škole i sveučilišta, na svoja radna mjesta i
među svoje prijatelje, tamo gdje živite. Vidjet
ćete da se ona širi! I primit ćete je stostruko:
radost spasenja za vas same, radost gledanja
kako Božje milosrđe djeluje u srcima drugih
ljudi. Na dan svog konačnog susreta s njim, on
će vam moći reći: “slugo dobri i vjerni… Uđi u
radost gospodara svoga” (Mt 25, 21).

Neka vas Djevica Marija prati na tome pu -
tu. Ona je prihvatila Gospodina u svoje kr ilo i
ra zglasila to u himnu hvale i radosti, hv al os p -
jevu Magnificat: “Veliča duša moja Go spodina,
klikće duh moj u Bogu, mome Sp a sitelju” (Lk
1, 46-47). Marija je potpuno odgovorila na
Božju ljubav posvetivši svoj ži vot njemu u
poniznom i potpunom služenju. Nazvana je
“uzrokom naše radosti” jer nam je dala Isusa.
Ne ka nas ona uvede u onu radost koju vam
ni tko neće moći oduzeti!

Iz Vatikana, 15. ožujka 2012.
Papa Benedikt XVI.
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Prethodna napomena: 
nastanak i obilje`je ovih normi

Tijekom godišnjeg plenarnog zasjedanja u
studenom 1974., oci ove Svete kongregacije
ispitali su probleme koji se odnose na navodna
ukazanja i objave s time često povezane, i došli
su do slijedećih zaključaka: 

1. Danas, putem sredstava društvenog pri -
op ći  v  anja (mass media), vijest o ukazanjima
među vj e rnicima se puno brže širi nego sto je
to bio ranije slučaj. Također, lakoća kretanja
pogoduje ho d o čašćima i umnaža ih. Stoga je
crkvena vlast po zvana bez odgađanja izjašnja-
vati se o tom pitanju. 

2. S druge strane, današnji mentalitet i znan-
stveni zahtjevi kao i oni vlastiti istraživačkoj kri-
tici otežavaju, da ne kažemo skoro onemoguću-
ju, donositi s dužnom žurnošću  sudove koji su
u prošlosti zaključivali istraživanja u ovoj mate-
riji (constat de supernaturalitate, non constat de
supernaturalitate) i koji su nudili odinarijima
mogućnost odobrenja ili zabrane javnog kulta
ili drugih oblika pobožnosti među vjernicima. 

Iz ovih razloga, kako bi se pobožnost izazva-
na među vjernicima zbog činjenica ovoga tipa
mo gla očitovati u poštovanju punog zajedniš t -
va s Crkvom i donositi plodove, od kojih će ista
Crkva moći ubuduće razlučivati pravu narav
činjenica, Oci smatraju kako je u ovoj materiji
neophodno promovirati slijedeću proceduru.

Kada crkvena vlast bude informirana o
kakvom navodnom ukazanju ili objavi, njezin
zadatak će biti: 

a) na prvom mjestu, prosuditi činjenicu po
pozitivnim i negativnim kriterijima (usp.
infra, n. I);
b) nakon čega, ako ovo ispitivanje dođe do
po voljnog zaključka, dopustiti neke javne ma -
ni festacije kulta ili pobožnosti, nastavljajući
bdjeti nad njima s velikom opreznošću (što
odgovara formuli »pro nunc nihil obstare«);
c) na kraju, u svjetlu proteklog vremena i
st e čenog iskustva, s posebnim osvrtom na
plodnost duhovnih dobara koja mogu proi-
zići iz nove pobožnosti, izraziti sud de veri-

tate et supernaturalitate, ako ga slučaj traži.

I. Kriteriji za prosuđivanje obilježja navodnih
ukazanja ili objava, barem s vjerojatnošću

A) Pozitivni kriteriji
a) Moralna sigurnost, ili barem velika mo g -
u ćnost postojanja činjenice, stečena posre -
ds t v om ozbiljnog istraživanja.
b) Posebne okolnosti koje se odnose na
postojanje i narav činjenice, što će reći:

1. Osobne kvalitete subjekta ili subjekatâ
(po s ebice, psihička ravnoteža, poštenje i
čestitost moralnog života, habitualna iskre-
nost i poučljivost u odnosu na crkvenu
vlast, sposobnost nastaviti normalan način
vjerskog života, itd.);
2. U pogledu objave, ispravan teološki i
duhovni nauk, bez zablude;
3. Zdrava pobožnost te obilni i stalni duho-
vni plodovi (na primjer: duh molitve, obra-
ćenja, svjedočanstva milosrdne ljubavi, itd.).

B) Negativni kriteriji:
a) Očita zabluda glede činjenice.
b) Doktrinarne zablude pripisane Bogu, ili
blaženoj djevici Mariji, ili kakvom svecu u
njihovim očitovanjima, imajući na umu
mogućnost da je subjekt dodao – također
nesvjesno -, autentičnoj nadnaravnoj obja-
vi, čisto ljudske elemente ili kakvu zabludu
prirodnog reda (usp. sv. Ignacije, Duhovne
vježbe, br. 336).
c) Očita pohlepa za dobitkom usko poveza-
na s tom činjenicom.
d) Teški nemoralni postupci koje su subjekt
ili njegovi sljedbenici učinili u tom momen-
tu ili prigodom dotične činjenice.
e) Psihičke bolesti ili psihopatičke tendencije
kod subjekta, koje su očito utjecale na navo-
dnu nadnaravnu činjenicu, ili psihoza, kolek-
tivna histerija ili drugi elementi takve vrste.

Treba napomenuti da su ovi pozitivni i nega-
tivni kriteriji indikativni a ne taksativni te se
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primjenjuju na kumulativni način, ili s kakvom
konvergencijom koja im je  recipročna.

II. Intervencija nadležne crkvene vlasti

1. Ako u prigodi navodne nadnaravne
činjenice nastanu skoro spontano među vjer-
nicima kult ili nekakva pobožnost, nadležna
crkvena vlast ima tešku odgovornost odmah
se informirati i pažljivo pristupiti istraživanju.

2. Nadležna crkvena vlast može interveni-
rati na temelju legitimnog zahtjeva vjernika
(ako su u zajedništvu s pastirima i ne potaknu-
ti sektaškim duhom) kako bi promovirala neke
oblike kulta ili pobožnosti ako se ništa ne pro-
tivi, nakon primjenjivanja navedenih kriterija.
Zato neka obrati pozornost u smislu da vjerni-
ci ne smatraju ovaj način djelovanja kao odo-
brenje nadnaravnog obilježja činjenice od
strane Crkve (usp. Prethodna napomena, c).

3. Zbog svog doktrinarnog i pastoralnog
zadatka, nadležna vlast može intervenirati s
motu proprio; dapače, treba to učiniti u teškim
okolnostima, na primjer kako bi ispravila ili
spriječila zloupotrebu u vršenju kulta i pobož-
nosti, kako bi osudila kriva učenja, kako bi
spriječila opasnosti lažnog ili neprikladnog
misticizma, itd.

4. U sumnjivim slučajevima, koji ne pred-
stavljaju nikakav rizik za dobro Crkve, nadle-
žna crkvena vlast će se suzdržati od ikakva
suda i svake izravne akcije (zato jer se može
dogoditi da nakon izvjesnog vremena navo-
dna nadnaravna činjenica padne u zaborav);
međutim, to ne znači dokidanje budnosti radi
brze i razborite intervencije,  ako je potrebno.

III. Vlasti nadležne za interveniranje

1. Prije svega, spada na mjesnog ordinarija
zadaća da bdije i intervenira.

2. Regionalna ili nacionalna Biskupska kon-
ferencija može intervenirati: 

a) Ako se mjesni Ordinarij, nakon što je uči-
nio svoj dio, obrati konferenciji kako bi o
činjenici razlučili s većom sigurnošću;   
b) Ako činjenica već ulazi u nacionalno ili
regionalno okružje, ali uvijek uz prethodnu

suglasnost mjesnog ordinarija.
3. Sveta stolica može intervenirati, bilo na

molbu samog ordinarija, bilo kvalificirane sku-
pine vjernika, bilo također izravno radi izra-
vne jurisdikcije vrhovnog svećenika (usp.
infra, br. IV). 

IV. Intervencija Svete kongregacije 
za nauk vjere

1. a) Intervenciju Svete kongregacije može
zatražiti bilo Ordinarij, nakon što je učinio
svoj dio, bilo neka kvalificirane skupina vje r -
nika. U ovom drugom slučaju, treba skre n uti
pozornost da utok Svetoj kongregaciji nije
mo tiviran sumnjivim razlozima (kao npr. želja
da se mjesni Ordinarij prisili na izmjenu vla -
stite zakonite odluke o odobravanju neke sek-
taške skupine, itd.).

b) Na Svetu kongregaciju spada da interve-
nira motu proprio u težim slučajevima, posebi-
ce kada dotična činjenica uključuje značajan
dio Crkve, uvijek nakon što je saslušala mišlje-
nje Ordinarija te i biskupske konferencije, ako
to traži situacija.

2. Spada na Svetu kongregaciju da prosudi
i potvrdi ordinarijev postupak te ako smatra
mogućim i prikladnim  poduzme novo ispiti-
vanje dotične činjenice, drugačije od Ordi na -
rijeva  ili poduzetog od strane same Svete kon-
gregacije, ili od neke specijalne komisije.

Ove norme, pretresene na plenarnom za -
sjedanju ove Svete kongregacije, potvrdio je
slavno vladajući sveti otac Pavao VI, 24. velja-
če 1978.

Rim, iz palače Svete kongregacije za nauk
vjere, 25. veljače 1978.

Franjo kard. Šeper
Prefekt

Jérôme Hamer, O.P.
Tajnik

(S talijanskog prevela mr. Vikica Vujica; te -
lo ška lektura dr. Mato Zovkić)
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Biskupi Biskupske konferencije Bosne i He -
r cegovine održali su svoje 54. redovno zasjeda-
nje od 20. do 22. ožujka 2012. u prost o ri jama
Bi skupskog ordinarijata u Mostaru. Pred sje d ao
je biskup banjolučki mons. dr. Franjo Ko m ar -
ica, a sudjelovali su svi članovi Biskupske ko n -
ferencije. Na zasjedanju je sudjelovao i bi s kup
križevački mons. Nikola Kekić u svojstvu dele-
gata Hrvatske biskupske konferencije te prenio
izraze bratskog zajedništva i blizine biskupa iz
Republike Hrvatske na čelu s njihovim pred-
sjednikom mons. dr. Marinom Sra ki ć em, nadb -
isk upom đakovačko-osječkim. Ista k nuvši da se
u određenom smislu osjeća i član om Biskupske
konferencije BiH jer mu se jurisdikcija proteže
i na sve grkokatoličke vjernike u BiH, biskup
Ke kić je upoznao s obilježavanj em velikog ju b -
ileja – 400. obljetnice Grkoka t o li  čke Crkve u
Hr vatskoj ili osnivanja Ma rč a n s ke biskupije te
po zvao biskupe da se pridruže nekom od pr e -
d viđenih slavlja. Biskupi su isk r eno zahvalili
čl anovima Hrvatske biskupske konferencije za
bratsku solidarnost koju su iskazali i tijekom
nedavno održanog Tjedna solidarnosti s
Crkvom i ljudima u ovoj zemlji. Ta kođer su izr a   -
zili spremnost poduprijeti djel o v anje malobr -
ojne grkokatoličke zajednice u Bo sni i He rce g -
ovini u ostvarenju njihovih prava.

Tijekom zasjedanja s biskupima se susreo i
apostolski nuncij u Bosni i Hercegovini nadbi-
skup Alessandro D’Errico koji je prenio blago-
slov Svetog Oca. Izrazio je radost što je Pismo-
Poruka državnog tajnika kardinala Tarcisija
Bertonea naišlo na odjek u medijima i na pri-
mjerenu pozornost biskupa HBK i BK BiH ko ju
su očitovali na redovitom 14. godišnjem za -
jedničkom zasjedanju, 30. i 31. siječnja 2012. u
Sa  rajevu. Također je upoznao biskupe s pod u z -
etim koracima na što skorijem formiranju Mje -
 šovite komisije za primjenu Međun ar od n og te -
meljnog ugovora između Svete Stolice i BiH, tj.
za izradu nužnih provedbenih akata tog Ug o -
 vora. Biskupi su zahvalili nunciju D’Erricu što u
razgovorima i susretima s raznim predstavni c -
ima vlasti potiče da se poduzmu konkretni ko -
r aci u smjeru poboljšanja teške situacije bisku-

pijskih zajednica u velik om dijelu Bosne i He rc e -
govine. Osobito su za h valni svećenicima, re d o -
vnicima i redovnicama koji pastoralno ra de u
župama u kojima je os tao mali broj katolika.
Otv oreni su za razgovor i suradnju sa svim
predstavnicima vlasti ko ji su spremni podupri-
jeti opstanak i katolika u Bosni i Hercegovini
kao i njihov povratak. Iz r azili su nadu da će zn -
ačajan dio sredstava, ko ja će se prikupiti na naj-
avljenoj proljetnoj me đunarodnoj donatorskoj
konferenciji, biti ul o žena i za povratak progna-
nih i raseljenih katolika.

Biskupi su se osvrnuli na provedbu zaključa-
ka sa svoga prošlog zasjedanja te, između osta-
lih, saslušali izvješće pomoćnog biskupa vrhbo-
sanskog mons. dr. Pere Sudara koji ih je pred-
stavljao na susretu održanom u studenom 2011.
u Rimu u povodu 40. obljetnice Vijeća europ-
skih Biskupskih konferencija i na Simpoziju
biskupa Europe i Afrike koji je održan u veljači
2012. u Rimu. Saslušali su i izvješće biskupa
Komarice sa susreta predsjednika Biskupskih
konferencija Jugoistočne Europe koji je održan
od 5. do 8. ožujka 2012. u Strasbourgu. Raduje
ih obnovljeno zanimanje Vijeća Europe za vjer-
ske potrebe njezinih građana te se nadaju da će
se Vijeće Europe snažnije suprotstaviti aktual-
nom rastu fenomena nasilja prema vjerskoj slo-
bodi u nekim europskim zemljama te braniti
nerođeni i rođeni život i štititi obitelj.

Biskupi su saslušali izvješća o radu svih ko -
m isija i vijeća Biskupske konferencije BiH: Ko -
m i sije za nauk vjere i Komisije Justitia et pax,
Vi jeća za kler, Pedagoškog vijeća katoličkih
„Šk  ola za Europu“, Vijeća za bogoslovna sjem -
e   ništa, Vijeća za mala sjemeništa, Vijeća za di -
jalog među religijama i kulturama, Vijeća za
ka tehezu i Povjerenstva pri tom Vijeću, Vijeća
za laike i Odbora za mlade pri tom Vijeću, Vi -
jeća za liturgiju, Vijeća za obitelj, Vijeća za sr -
edstva društvenog priopćivanja i Nadz o nog
vijeća Caritasa Biskupske konferencije BiH. Bi -
s kupi izražavaju zahvalnost svim vijećnicima
koji aktivnim sudjelovanjem daju svoj drago-
cjeni doprinos što plodnijem djelovanju Bis -
ku pske konferencije.
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Priopćenje za javnost s 54. redovnog zasjedanja Biskupske
konferencije Bosne i Hercegovine 

Mostar, 22. ožujka 2012.
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Posebnu pozornost biskupi su posvetili
izvješću o djelovanju Caritasa Biskupske konfe-
rencije BiH koji svoje programe provodi u sura-
dnji s dijecezanskim Caritasima u Banjoj Luci,
Mostaru i Sarajevu. Brojne karitativne akcije
pokazuju, s jedne strane, zauzetost karitativnih
djelatnika i solidarnost mnogih s osobama u
potrebi. S druge strane, ukazuju na zabrinjava-
juće težak položaj nemalog broja ljudi u zemlji
koja se već 17 godina odmakla od ratnih strada-
nja. Zahvaljujući svim karitativnim djelatnici-
ma i svima koji na bilo koji način pokazuju soli-
darnost i blizinu s potrebnima, biskupi pono-
vno potiču sve odgovorne u državnim struktu-
rama vlasti da usmjeruju ovu zemlju putem
razvoja i takvog uređenja u kojem će oni najsla-
biji i najpotrebniji imati povlašteno mjesto.

Biskupi su saslušali i financijsko-pastoralno
iz vješće o radu Nacionalne uprave Papinskih
mi  sijskih djela Bosne i Hercegovine. Zah va lj u j -
ući nacionalnom i dijecezanskim ravnateljima i
svima koji su aktivno uključeni u misijsku anim -
a ciju, biskupi i ovom prigodom potiču sve, a os -

o bito svećenike, redovnike i redovnice u pastor -
alu, na trajnu molitvu za misionare i misionarke
i na svaku vrstu potpore onima koji promiču
Ra dosnu vijest spasenja u misijama.

Biskupi zahvaljuju svima koji su dali svoj
udio u nastanku monografije: „Stanje katoličkih
župa na području BiH između 1991. i 2011.godi-
ne“ koja zorno pokazuje stradanje, ali i obno-
vu brojnih župnih i filijalnih crkava te donose
statističke podatke koji trebaju buditi na akciju
u smjeru promicanja opstanka i povratka, ali i
dubokih kršćanskih vrijednosti vezanih uz
život i obitelj.

Na svetkovinu sv. Josipa, zaštitnika Mo st a r -
sko-duvanjske biskupije, 19. ožujka biskupi su
slavili Euharistiju u katedrali Marije Majke
Crkve u Mostaru. Misu je predslavio nadbisk up
metropolit vrhbosanski kardinal Vinko Pu lj i ć, a
prigodnu propovijed uputio je biskup Kekić.

Biskupi su, 21. ožujka bili nazočni na pred-
stavljanju knjige: IN HONOREM – Alessandro
D’Errico, Apostolski nuncij. 

(kta)
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Navršava se petnaest godina od nezaboravnog pastirskog pohoda Svetog Oca Ivana Pavla II.,
a sada blaženog, u ovaj grad Sarajevo i u Bosnu i Hercegovinu. Ne prestajemo zahvaljivati
Božjoj Providnosti koja nam je omogućila doživjeti hodočasnika mira i prijateljstva među stano-
vnike ovog grada i ove zemlje. Svim svojim silama je podupirao pomirbu i mir, a istovremeno
utvrđivao u vjeri svoju braću i sestre na ovim prostorima.

Za vrijeme pohoda blaženi Ivan Pavao II. donio je poruku mira i nade, upravljenu svim etni-
čkim i vjerskim zajednicama. Pozvao nas je na pružanje i traženje oprosta, te izgradnju pomire-
nja i povjerenja u jednakopravnosti.

Još i danas odjekuje njegova očinska riječ: Niste napušteni. S vama smo. Bit ćemo s vama sve
više i više!

Prema Pastoralnom kalendaru i već ustaljenoj praksi Svećenički sabor je u srijedu nakon
Druge uskrsne nedjelje. Tako je sabor ove godine 18. travnja 2012.

U 9.30 sati počinje sa svetom Misom u crkvi sv. Ćirila i Metoda
- Nakon Mise susret će se odvijati u duhu Godine vjere:
Svećenik svjedok i navjestitelj vjere Crkve.
- Prve upute o održavanju I. Sinode u Vrhbosanske nadbiskupije.
- Predstavljanje knjige: 
Stanje katoličkih župa na području BiH između 1991. i  2011.
- Nakon razgovora slijede i druge informacije iz kancelarije i ekonomata.
- U 13 sati je zajednički ručak i bratsko druženje.

Mole se svećenici da obavezno uzmu učešće na ovom svećeničkom Saboru. U slučaju izvan-
redne spriječenosti dužan je svećenik obrazložiti pismeno svoj izostanak.

Sa sobom ponijeti albe i štole bijele boje. Još jednom upućujem uskrsnu čestitku želeći mir
radost i Uskrslog Krista u Vašim dušama i zajednicama.

Radujući se susretu iskreno pozdravljam i na sve zazivam obilje Božjeg blagoslova!

Vinko kardinal Puljić
nadbiskup vrhbosanski

Ilija Orkić, kancelar
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Svim svećenicima Vrhbosanske nadbiskupije

Predmet: Poziv na svećenički sabor u Vrhbosanskom
bogoslovnom sjemeništu

Datum: 30. ožujka 2012.
Broj: 499/2012

Petnaesta godišnjica
Papinog pohoda Sarajevu i Bosni i Hercegovini

12. i 13. travnja 1997-2012.

Datum: 10. travnja 2012.
Broj: 562/2012
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Sada ga doživljavamo bliskoga kao zagovornika iz neba. Čuvajući sjećanje na njega, te pam-
ćenjem njegovih poruka i ugrađujući ih u svagdanji hod izgradnje mira, radujemo se i zahva-
ljujemo na toj očinskoj ljubavi koja i danas živi među nama.

Zato ćemo 12. travnja 2012. u 18 sati u Sarajevskoj prvostolnici slaviti sv. Misu zahvalnicu
Uskrslom Kristu i ponovo obnavljati draga sjećanja na blaženog papu Ivana Pavla II. Želimo
ponovo uprisutniti njegove poruke kao načela kojima se izgrađuje pomirenje i povjerenje te
jednakopravnost u našoj različitosti.

Pozivajući sve ljude dobre volje da nam se pridruže ovom Misnom slavlju, iskreno poz-
dravljam i na sve zazivam obilje Božjeg blagoslova.

Vinko kardinal Puljić
nadbiskup vrhbosanski

Prema članku 17. Statuta Vijeća za mlade Vrhbosanske nadbiskupije, sazivam sjednicu Vijeća
za mlade koja se ima održati u petak, 4. svibnja 2012. u prostorijama Ordinarijata Vrhbosanske
nadbiskupije, Kaptol 7 (Sarajevo) s početkom u 16.00 sati.

Dnevni red:

1. Molitva, pozdrav i uvodna riječ nadbiskupa Vinka Kardinala Puljića
2. Čitanje i usvajanje zapisnika s prošle sjednice 
3. Razrješenje starih i imenovanje novih članova Vijeća 
4. Decentralizacija- osnivanje Dekanatskih ureda za mlade (Odžak, Brčko, Žepče, Tuzla)
5. Zakon o mladima - registracija neformalnih skupina i osnivanje Vijeća za mlade u općinama
6. Nove ideje, najava aktivnosti u narednom razdoblju i zadaće vijećnika (Emaus- „Moja odje-

ća-nečija sreća, moje jelo za dobro djelo“, Komušina, KMNL, Friedensgrung BiH, Friedensweg, 72
sata bez kompromisa)

7. Razno

Svim Vijećnicima koji nisu iz Sarajeva bit će osiguran smještaj u KŠC-u sv. Josip u Sarajevu.
U nadi da ćete se odazvati, sve Vas iskreno pozdravljam i zazivam obilje Božjeg blagoslova!

Vinko kardinal Puljić
nadbiskup vrhbosanski

Ilija Orkić, kancelar 

Predmet: Poziv na X. sjednicu Vijeća za mlade
Vrhbosanske nadbiskupije

Sarajevo, 4. svibnja 2012. u 16 sati

Datum: 25. travnja 2012.
Broj: 632/2012
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Ovim potvrđujem izabrane članove Svećeničkog vijeća Vrhbosanske nadbiskupije prema
Statutu potvrđenom 11. ožujka 1992. godine na mandat od pet godina u skladu s odredbama
Zakonika kanonskog prava (kan. 496-501):

1. Prema članku 6., Statuta Vijeća za mlade, članstvo u Vijeću po svojoj službi na određeno
vrijeme tj. vrijeme trajanja službe uz suglasnost   poglavara obavljaju:

- duhovni asistent FRAME
- predsjednici udruga mladih (Emaus, FRAMA, Salezijanska mladež i druge udruge).

Kako je došlo do promjena u obavljanju funkcija u razdoblju od prošle sjednice do ove,
imenujem nove vijećnike koji u Vijeće ulaze po svojoj službi i to:

- Kao vjećnicu na mjesto predsjednika FRAME imenujem Tanju Meljančić, koja je 
izabrana za novu presjednicu, te je tako smijenila Dragana Glavaša-dosadašnjeg 
predsjednika Frame. 

2. Prema Statutu, na mandat od 5 godina Vijećnicima imenujem:
- Na prijedlog dekana, imenujem Antonia Gašića kao predstavnika Usorskog dekanata 

koji do sada nije imao svog predstavnika;
- Marijanu Miketek - asistenticu na projektu Umrežavanje i pozicioniranje 
Nadbiskupijskog centra za pastoral mladih „Ivan Pavao II.“ za razinu katoličke crkve, te

- Marinu Medić - asistenticu na projektu Umrežavanje i pozicioniranje Nadbiskupijskog 
centra za pastoral mladih „Ivan Pavao II.“ za razinu vladinog i nevladinog sektora, te 
međunarodnu  razinu.

3. Prestanak članstva u Vijeću

Prema članku 6. Statuta Vijeća za mlade, članstvo u Vijeću po svojoj službi na određeno vri-
jeme tj. vrijeme trajanja službe uz suglasnost poglavara obavlja predsjednik FRAME. Stoga,
članstvo u Vijeću prestaje:

- Draganu Glavašu- bivšem predsjedniku FRAME.

Služba u Vijeću prestaje i asistentima i suradnicima na projektima na biskupijskoj razini, koji
te funkcije više ne obavljaju. Stoga razrješujem službe:

- Ivanu Vidović - asistenticu na projektu „72 sata bez kompromisa“, te
-  Marija Vukoju - suradnika na projektu „Friedensgrund BiH“.

Na sve nove članove zazivam obilje Božjeg blagoslova i uspjeha u radu!

Vinko kardinal Puljić
nadbiskup vrhbosanski
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Nova imenovanja vijećnika na X. sjednici Vijeća za mlade
Vrhbosanske nadbiskupije

Članovi Sve}eni~kog vije}a Vrhbosanske nadbiskupije
Datum: 4. svibnja 2012.
Broj: 675/2012
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Izabrani i potvrđeni članovi - predstavnici župnika:

Fojnički arhiđakonat:  fra Nikica Vujica i vlč. mr. Josip Lebo;
Gučogorski arhiđakonat: fra Jozo Marinčić i vlč. Marko Lacić;
Plehanski arhiđakonat: fra Mirko Filipović i preč. Marinko Grubešić;
Toliški arhiđakonat: fra Pero Baotić i vlč. Josip Senjak.
Izabrani i potvrđeni župni vikari:
Fojnički i Gučogorski arhiđakonat: fra dr. Stjepan Duvnjak i vlč. Ivo Jezidžić
Plehanski i Toliški arhiđakonat: fra Marinko Baotić
Izabrani i potvrđeni predstavnici KBF-a i Franjevačke teologije: vlč. mr. Božo Odobašić 

i fra dr. Anto Popović.
Dijecezanski svećenici izvan Nadbiskupije: vlč. mr. Slavko Rajič i vlč. dr. Mato Drljo
Predstavnik ostalih dijecezanskih svećenika: mons. Pero Jukić

Članovi SVVN snagom službe:

Mons. dr. Pero Sudar, pomoćni biskup
Mons. mr. Luka Tunjić, generalni vikar
Mons. Bosiljko Rajić, bisk. vikar za pastoral
Fra Lovro Gavran, provincijal Bosne Srebrene
Mons. mr. Marko Tomić, sudski vikar
Preč. Ilija Orkić, kancelar
Mons. Luka Kesedžić, ekonom
Preč. Marko Zubak, rektor VBS
Fra Mile Babić, dekan Franjevačke teologije

Ovim imenujem slijedeće članove SVVN (čl. 12 Statuta SVVN i kan. 497 §3 ZKP):

Mons. dr. Pavo Jurišić, dekan KBF-a
Vlč. dr. Šimo Maršić, povjerenik za  pastoral mladih VN
Vlč. dr. Mirko Šimić, direktor Caritasa VN
Preč. Marijan Pejić, rektor Sjemeništa u Travniku
Prof. dr. Mario Bernadić, generalni tajnik 1. Sinode VN

Na sve članove Svećeničkog vijeća Vrhbosanske nadbiskupije zazivam obilje Božjeg blago-
slov te želim zauzetu i iskrenu suradnju na dobro mjesne Crkve. 

Vinko kardinal Puljić
nadbiskup vrhbosanski

Preč. Ilija Orkić, kancelar

_______________________________________________ 

Dostavlja se:
Imenovanima 
Službenom glasilu „Vrhbosna“ 
Arhiv

Vrhbosna 2-2012_Layout 1  3.8.2012.  9:22  Page 145



Ovim sazivam sjednicu novoizabranog i imenovanog Svećeničkog vijeća vrhbosanske nadbi-
skupije 6. lipnja 2012. s početkom rada u 9 sati prema Statutu SVVN čl. 18.

Dnevni red:

1. Nakon molitve i pozdrava – Osvrt na Zapisnik s prošle sjednice
2. Izbor Tajnika (čl. 16. Statuta SVVN)
3. Priprava Sinode: uvod u razgovor dr. Mario Bernadić, gen. Tajnik Sinode

a)geslo Sinode
b) logo Sinode
c) himna Sinode

4. Permanentna izobrazba svećenika u Vrhbosanskoj nadbiskupiji
5. Razno

Središte ove sjednice je priprava naše 1. Nadbiskupijske Sinode. Uz dobivene materijale
možete se bolje pripraviti na učinkovit rad na našoj sjednici. U predviđenom radnom vremenu
bit će kratka pauza u 10.30, a ručak je predviđen u 12.30 h. Popodnevni rad će biti  do završetka
predviđenih tema.

U iščekivanju susreta srdačno vas pozdravljam i zazivam obilje Božjeg blagoslova!

Vinko kardinal Puljić
nadbiskup vrhbosanski

Preč. Ilija Orkić, kancelar
__________________________________________ 

Dostavlja se:
Svim članovima SVVN
Službenom glasilu „Vrhbosna“
Arhivu
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Sjednica novog Sve}eni~kog vije}a 
Vrhbosanske nadbiskupije

Datum: 4. svibnja 2012.
Broj: 677/2012

Ovim imenujem u Zbor konzultora Vrhbosanske nadbiskupije u skladu s odredbama
Zakonika kanonskog prava (kan. 502 §§ 1-4) na mandat od pet godina slijedeće članove
Svećeničkog vijeća Vrhbosanske nadbiskupije:

1. mons. dr. Peru Sudara
2. mons. mr. Luku Tunjića
3. mons. Luku Kesedžića
4. mons. Bosiljka Rajića

Članovi Zbora konzuktora Vrhbosanske nadbiskupije
Datum: 4. svibnja 2012.
Broj: 676/2012
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5. fra Nikicu Vujicu
6. fra dr. Antu Popovića
7. preč. Iliju Orkića
8. vlč. dr. Maria Bernadića
9. vlč. dr. Šimu Maršića
10. vlč. dr. Mirka Šimića

Na sve članove Zbora konzultora zazivam obilje Božjeg blagoslova za uspješnu suradnju na
dobro ovo mjesne Crkve.

Vinko kardinal Puljić  
nadbiskup vrhbosanski

Preč. Ilija Orkić
_____________________________________ 

Dostavlja se:
Imenovanima
Službenom glasilu „Vrhbosna“ 
Arhivu VN

41. Dan mladih Vrhbosanske nadbiskupije

Dragi župnici!

Radosno vas pozivam na slavlje 41. Dana mladih naše nadbiskupije u Gospino svetište u
Komušinu na Kondžilu 26. svibnja 2012. godine, koje će se održati pod geslom: „Radujte se u
Gospodinu uvijek!“ (Fil 4-4). Kako bismo se što bolje organizirali i pripremili za taj događaj, dali
svoj doprinos i učinili ga plodnim i blagoslovljenim za čitavu našu dijecezu, predstavljam Vam
okvirni program hodočašća:

Petak, 25. 5. 
16:00-18:00    Okupljanje  i smještaj skupina
19:00              Večera
20:00              sv. Misa ili kratka uvodna molitva
20:30-22:30    Radionice 
00:00              Klanjanje
00:00-07:00    Bdijenje 

Subota, 26. 5. 
08:00-09:00      Dolazak hodočasnika
09:00-10:00      Pokorničko bogoslužje
10:00-11:00      Procesija
11:00                sv. Misa 

Komušina-Kondžilo, 25. i  26. svibnja 2012. godine
„Radujte se u Gospodinu uvijek!“ (Fil 4,4 )

Datum: 10. svibnja 2012.
Broj: 697/2012
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12:30                Ručak
13:30                Sajam vjere                  
15:00-17:00      Festival vjere 

OPĆE ODREDBE

1. Svi župnici i ostali pastoralni djelatnici odgovorni za pastoral mladih trebaju na vrijeme
oglasiti, pozvati i pripremiti mlade na ovo hodočašće, te organizirati prijevoz na razini župe
ili dekanata. Podsjećam župnike da je Komušina-Kondžilo dijecezansko Gospino svetište te da
je hodočašće mladih obvezan dio pastoralnog plana naše nadbiskupije!

2. Ove godine sakrament krizme će primiti oko 2000 mladih naše nadbiskupije. Pozivam sve
odgovorne za pripremu krizmanika da Dan mladih bude mjesto duhovne obnove i bliže
priprave za sakrament Potvrde. Stoga bi bilo dobro da na Danu mladih budu prisutni svi
ovogodišnji krizmanici. 

3. Budući da je ovo prije svega molitveno-pokorničko hodočašće kojemu je cilj produbiti i
učvrstiti naše vjerničko zajedništvo, voditelji hodočasničkih grupa trebaju pripraviti mlade na
dolično ponašanje u skladu sa svetošću mjesta i događaja.

4. Neka svi župnici, župni vikari, časne sestre i drugi voditelji skupina mladih unaprijed
isplaniraju vrijeme i ovaj dan odvoje za hodočašće i mlade koje će dovesti na susret. Potrebno
je da zajedno sa svojim mladima sudjeluju u cijelom programu kako bi on uistinu imao smisla. 

5. Očekujem da se đakoni i bogoslovi obiju bogoslovija i sjemeništarci oba sjemeništa
uključe i nesebično stave na raspolaganje za pomoć i suradnju.

6. Ove godine ćemo ponovno organizirati progam u petak. Mladi koji se odluče doći trebaju
se prijaviti u Nadbiskupijskom centru za pastoral mladih „Ivan Pavao II.“ do 20-og svibnja, kao
i ponijeti sa sobom vreće za spavanje. Imat će osiguran smještaj i hranu. 

7. Svi svećenici-hodočasnici trebaju se spremno i bez oklijevanja staviti na raspolaganje za
pojedinačno slavlje sakramenta pomirenja koje će biti kod župne crkve između 09:00 i 10:00, a
svećenici koji žele koncelebrirati na Kondžilu trebaju sa sobom ponijeti vlastito misno ruho
bijele boje.

8. Ove godine liturgiju će animirati mladi Brčanskog dekanata (čitači, prinos darova, molit-
va vjernika i ministranti). Župnici župa iz kojih mladi sudjeluju trebaju na vrijeme pripraviti
svoje mlade za tu službu. Poželjno je da mladi budu u narodnoj nošnji svoga kraja.

9. Po povratku procesije s Kondžila hodočasnicima će biti ponuđen jednostavan obrok
dobrotom naših sponzora i dobročinitelja.

10. Sajam vjere je zamišljen kao mjesto gdje će se predstaviti naše udruge, bratstva, zajed-
nice i ostale skupine aktivne u našoj nadbiskupiji. Skupine koje se odluče sudjelovati na Sajmu
vjere, trebaju se prijaviti najkasnije do 20. svibnja u Nadbiskupijskom centru za pastoral
mladih „Ivan Pavao II.“. Svaka skupine će dobiti na raspolaganje stol za kojim će moći dijeliti
promotivne materijale, odgovarati na pitanja hodočasnicima, organizirati radionice i slično.
Konačno, skupine će moći prodavati i proizvode koje oni proizvode i prave tijekom godine na
svojim susretima (krunice, narukvice, oslikane čaše i sl.) 

11. U duhovno-kulturnom programu, Festivalu vjere, koji počinje u 15:00 sati mogu sudjelo-
vati svi koji se prethodno prijave u Nadbiskupijskom centru za pastoral mladih „Ivan Pavao
II.“, tel. 033 766 225. Prijave se primaju do 20. svibnja (uključivo). Prijave na sam dan
održavanja neće se uzimati u obzir. Duhovno-kulturni program zamišljen je prije svega kao
koncert duhovnih i zabavnih skladbi. Mogu se prijaviti bendovi i pjevačke grupe mladih.
Prijavu za sudjelovanje u programu može izvršiti jedino župnik ili župni vikar. 

12. Kako bismo znali koliko je mladih bilo na susretu, molim sve župnike da prijave broj
mladih koji će doći na susret u Nadbiskupijskom centru za pastoral mladih „Ivan Pavao II.“

Današnji mladi odrastaju u ozračju gdje se nude lažne i iskrivljene vrijednosti daleko od
istinskih i Onoga koji je jedina i prava ljubav. Mladi su naša budućnost, stoga im trebamo prići
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s više pozornosti, žrtve i odricanja. Mi moramo i trebamo biti oni koji će im pokazati i izvesti na
pravi put. Naše 41. dijecezansko hodočašće mladih Gospi Kondžilskoj i sve hodočasnike stavl-
jam pod njezinu zaštitu i zagovor, uvjeren da će Majka Kristova i Majka naša izmoliti svima
nama potrebne milosti i tako nam dati snage suočavati se sa svakodnevnicom.

Uz srdačne pozdrave svima rado podjeljujem svoj pastirski blagoslov!  

Vinko kardinal Puljić kancelar
nadbiskup vrhbosanski

Ilija Orkić 

Održana Sjednica Ekonomskog vijeća 
Vrhbosanske nadbiskupije

Dana 24. veljače 2012. u 16 sati, održana je Sjednica Ekonomskog vijeća Vrhbosanske nadbi -
sk upije, pod predsjedanjem uzoritog gospodina Vinka kardinala Puljića, nadbiskupa vrh -
b osans kog. Sjednici Ekonomskog vijeća Vrhbosanske nadbiskupije (EVVN),  u prostorijama Or -
dinarijata, nazočili su svi članovi. Sjednica se odvijala prema Dnevnom redu: Čitanje Za pi snika
s prošle sjednice, Financijska izviješća u 2011. godini i financijski plan za 2012. godinu, ra sprava
o nekretninama u Sarajevu, Zagrebu i Dubrovniku, te razno.

Mons. Luka Kesedžić, ekonom VN, je iznio izviješće o ekonomskom poslovanju Ekonomata
VN, Ureda i Ustanova u VN, te pregledno Izvješće o ekonomskom poslovanju župa u odnosu
prema Nadbiskupiji. 

Kod druge točke sjednice razgovaralo se o nekretninama u Zagrebu, Sarajevu i Dubrovniku.
Vezano za nekretnine u Zagrebu rečeno je da se dovrši kompletiranje dokumentacije, a za Du -
brovnik da se pokuša obnoviti Vila Salvator, kako bi služila u pastoralne svrhe Vrhbosanske
nadbiskupije.

Pod točkom razno – rečeno je da treba podsjetiti svećenike na župama da kvartalno dostav-
ljaju kolekte i ostale prihode koje su obvezni dostavljati u Ekonomat, kako bi Ured mogao
nesmetano djelovati. 

L. /I.

Zasjedanje Župnih pastoralnih vijeća 
u Vrhbosanskoj nadbiskupiji

Sarajevo, 17. ožujka 2012.

U dvorani Bogoslovnog sjemeništa Pavao VI, 17. ožujka 2012. godine, pod predsjedanjem
generalnog Vikara mons. Luke Tunjića, održano je zasjedanje Župnih pastoralnih vijeća
Vrhbosanske nadbiskupije. Na početku susreta generalni je vikar pozdravio sve nazočne i osvr-
nuo se na temu Godina vjere koju obilježava naša Nadbiskupija kao pripremu za Godinu vjere
koja će se obilježiti na razini opće crkve od 11. listopada 2012 do 24. studenoga 2013. godine. 

Gsđ. Zorica Maros je imala izlaganje na temu: Iz vjere graditi kulturu života u našem narodu. U
uvodnom dijelu izlaganja osvrnula se na apostolsko pismo pape Benedikta XVI “Vrata vjere” u
kojem se govori o potrebi ponovnog otkrivanja vjere i potrebi nove evangelizacije koja polazi
od nas samih i sastoji se u autentičnom i iskrenom ispovijedanju vjere. Ona se osvrnula na sam
pojam “vjerovanja” u Boga Stvoritelja i naglasila je važnost djelotvorne vjere onako kako ističe
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apostol Jakov koji kaže da je vjera bez djela mrtva. Nije stoga dovoljno spoznavanje vjere ako
srce ne slijedi to što je spoznalo, rekla je gsđ Maros i nadodala je da vjera traži rast i svakodne-
vni pristanak u svim životnom situacijama i pojedinačnim izborima. Ona u svom izlaganju isti-
če potrebu obraćenja u svijetu u kojem se očituje duhovna i religiozna kriza, a to je zapravo pro-
mjena mentaliteta po kojem se javlja potreba da vjernici njeguju i izgrađuju one vrednote koje
je Krist prenio. Stoga je obraćenje zapravo življenje vjere po kojoj ćemo biti sposobni za opra-
štanje, pomirenje i dar ljubavi iz čega proizlazi stajanje na strani dobrote, ljubavi, milosrđa,
pomirenja i praštanja, naglasila je predavačica. U izlaganju je rekla da je Isus donio duhovnu
revoluciju u  svoje vrijeme. Njegova je poruka bila bitno drugačija i bitno suprotstavljena tada-
šnjem kulturalnom ozračju. Proveo je korjenitu i temeljitu reformu koja je trajno promijenila
svijet. Revolucija koju je Isus pokrenuo bila je ona iz središta osobe, iz samoga srca; zato je bila
djelotvorna. Na kraju je istaknula i smisao patnje u kršćanskom poimanju jer u patnji otkriva-
mo koliko je Bog nazočan, rekla je gsđ Maros. 

Nakon izlaganja i kratke diskusije bilo je misno slavlje u katedrali u 11.30 sati kojem je pred-
sjedao mons Bosiljko Rajić. U prigodnoj homiliji se osvrnuo na čitanje iz knjige Hošea (6,1-6).
Prorok vapi prema narodu da se obrati Bogu i da zatraži oproštenje. “Budimo razboriti i težimo
revno za spoznanjem Gospodina. On će kao zora sigurno doći”, kaže prorok Hošea. Prorok pri-
kazuje Boga kao onoga koji ljubi svoj narod, koji će zaliječiti rane i koji ima milosrđe prema
narodu. I upravo Bog želi prihvatiti nevoljnika i susresti se s njim.

Mons Rajić je naglasio da smo svi pozvani kao pojedinci i zajednica da djelujemo u ovom svi-
jetu, u ovoj našoj Crkvi. Vremena su nova i puna izazova. Centralna poruka kršćanstva je svje-
dočenje i prenošenje vjere. On je istaknuo da Crkva danas u svijetu traži novi način evangelizi-
ranja pa tako prolazi kroz jedno stresno razdoblje. Crkva je danas u odnosu prema svijetu ona
koja sluša i uči i koja mora zadržati stalnu solidarnost s ljudima u nevolji. Danas bi Župna pasto-
ralna vijeća, naglasio je Rajić, trebala biti mjesto senzibilnosti za socijalna i kulturna zbivanja,
trebala bi biti mjesta povezanosti sa svim drugim grupama i organizacijama u crkvi kako bi se
stekla nova iskustva u pastoralnom radu. Današnje župne zajednice moraju uvijek tražiti novu
definiciju: kako se moramo organizirati da danas navijestimo Evanđelje. Za to ne postoji jedan
odgovor. I upravo ta organiziranost župne zajednice je na brizi Župnih pastoralnih vijeća koja
trebaju naći načina kako biti danas kreativan da bismo živjeli Evanđelje.

Nakon misnog slavlja bio je zajednički ručak i odlazak svojim kućama. 

Mons. Bosiljko Rajić
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Održana sjednica Pastoralnog vijeća 
Vrhbosanske nadbiskupije

17. ožujka 2012.

Sjednica Pastoralnog vijeća Vrhbosanske nadbiskupije održana je u subotu, 17. ožujka 2012.
godine u prostorijama Vrhbosanskog ordinarijata u Sarajevu. 

Vrhbosanski nadbiskup kardinal Vinko Puljić je na početku sjednice pozdravio sve nazočne
i spomenuo je temu ove sjednice koja je u sklopu Godine vjere. Napomenuo je i novi izbor
članova PVVN koji će biti pozvani na zasjedanje i konstituiranje novog saziva Vijeća. Nadbiskup
je pod gripom i morao se ispričati što ne može sudjelovati na sjednici pa je predao vođenje sjed-
nice generalnom vikaru mons. Luki Tunjiću.

Izlaganje na temu “Godina vjere je imao gosp. Blaž Madžarević i vlč Dragan Jurić
Na ovu temu Godina vjere koju je najavio papa Benedikt XVI treba promatrati same pojmove

vjerovanja u filozofskom i apologetskom smislu, rekao je gosp. Madžarević. U uvodnom dijelu
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je naglasio vjeru kao Božji dar kojeg smo na krštenju primili. Potreban je stalni rast u vjeri a u
tome nam pomaže Katekizam katoličke Crkve kojeg trebamo proučavati cijelog života a ne
samo u školskim danima za pripremu sakramenata inicijacije.  Naš vjera je zatirana u
komunističko doba. Treba živjeti svoju vjeru i učiniti sve da je sačuvamo i prenesemo na druge.
Budući da se i danas osjećaju posljedice prošlog vremena potrebno je pomoći svima onima koji
su zanemarili svoju vjeru da se ponovo vrate u crkvu i da ih prihvatimo, rekao je predavač.
Nadodao je i to da danas treba odgajati mlade u duhu kršćanske vjere i treba se suprotstaviti
onim idejama i mišljenjima koja se često prenose preko medija i preko odgojitelja koji su još i
pod utjecajem komunističkog i ateističkog duha. Tako se na jedan novi način prezentiraju
zablude i lažne vrijednosti koje nisu kršćanskog karaktera. Na kraju svog izlaganja istaknuo je
važnost produbljivanja svoje vjere cijelog života i to uz dobra djela i djelotvornu ljubav kako se
ne bi došlo do površnosti koja vodi onda do nekih zabluda. 

Vlč Dragan Jurić izlaže temu “ Godina vjere u općoj crkvi i u našoj Nadbiskupiji”. On se osvrće
na Godinu vjere koju je proglasio papa Benedikt XVI  a trajat će od 11. listopada o.g. do 24. stu-
denog 2013. godine. To se poklapa sa 50-tom obljetnicom otvaranja II Vatikanskog sabora ali i
dvadesetom obljetnicom objavljivanja Katekizma Katoličke Crkve. U tu svrhu su izdati i doku-
menti s pastoralnim smjernicama za opću i mjesnu crkvu. Napomenuo je da će se na razini opće
Crkve održati XIII skupština Biskupske sinode na temu “nova evangelizacija”. Stoga se , u najavi
za Godinu vjere, predlažu hodočašća, a već je predviđen susret mladih u Rio de Jeneiru. Potiče
se organiziranje međunarodnih simpozija kao i praćenje dokumenata, papinih propovijedi i
kateheza rekao je vlč Dragan. Ističe i to da se preporuča Biskupskim konferencijama organiziran-
je studijskih dana o vjeri i prenošenje vjere na nove naraštaje. Predlaže se širenje saborskih doku-
menata te izdavanje životopisa svetaca. Preporuča se profesorima na katoličkim učilištima da
Katekizam katoličke crkve bude okosnica u poučavanju. Župnicima se preporuča da pripremaju
vjernike na Godinu vjere. Jedna od mogućnosti je i organiziranje pučkih misija. 

Na temelju već postojećih dokumenata vlč. Dragan daje prijedlog o tome što bi se na razini
naše Nadbiskupije moglo realizirati. Za pripremu bi bilo dobro, ističe on,  da se na razini naše
Nadbiskupije proanaliziraju dokumenti Vatikana, da se donesu konkretni zaključci u kojem
pravcu treba djelovati  kad započne Godina vjere da se to onda i provede. Na temelju već
izdanih smjernica mogli bi razmišljati o tome kako ih provesti. On ističe tri važna prijedloga:

1. na temelju dokumenata i Katekizma katoličke crkve bilo bi dobro napraviti i izdati kom-
pendij saborskih dokumenata, omogućiti lakši pristup dokumentima i laicima, potaknuti
proučavanje saborskih dokumenata. I kao što je papa preporučio proučavanje života svetaca
tako bi bilo dobro pokrenuti neka nova izdanja svetaca .

2. na nadbiskupiju i nadbiskupa spadaju ključne stvari a to su: izdavanje konkretnih smjer-
nica, pokretanje svih crkvenih institucija i realiziranju programa, organiziranje duhovnih vježbi
i obnove na temu vjere, organiziranje simpozija i hodočašća, uključivanje crkvenog tiska i
drugih medija, izdavanje promotivnih sličica i letaka s molitvom ispovijest vjere Hrvata
katolika, organizirati neka hodočašća obiteljska. Možda bi bilo dobro proglasiti svetištem Crkvu
svete obitelji na Kupresu.

3. župnici i župni suradnici bi mogli proučavati intenzivnije saborske dokumente i propovi-
jedati o tome, pripravljati na sakramente, predavati mladima neki pisani materijal za
proučavanje vjere kao što je Kompendij KKC, Ispovijesti sv. Augustina ili neke saborske doku-
mente, propovijedati više o obiteljskoj molitvi te  organiziranje pučkih misija, češće prakticiran-
je klanjanja Presvetom Sakramentu, poticanje vjernika na sakramente ispovijedi i Euharistije,
organizirati dekanatska i župna hodočašća kao i rekolekcije. 

Nakon ovih izlaganja o Godini vjere sudionici sjednice su dali i dodatne prijedloge koji bi
mogli pomoći za obilježavanje Godine vjere. Tako je u raspravi istaknuta ideja da se u svim žup-
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Među drugim brojnim pastoralnim zadaćama, župnici i njihovi suradnici će se tijekom ljeta
suočiti s još jednom vrlo važnom zadaćom, a to su novi kandidati za sjemenište i bogosloviju.
Osim razgovora, u kojem se prije svega nastoji utvrditi ispravna nakana kandidata te njegove
sposobnosti i prikladnost, postoji i administrativna procedura pa ovdje donosimo što je potreb-
no za primanje kandidata naše nadbiskupije u malo i veliko sjemenište.

Dokumenti koji se traže za malo sjemenište:

1. Vlastoručno napisana molba
2. Krsni list s unesenim podatkom o primljenom sakramentu potvrde
3. Izjava/suglasnost roditelja
4. Preporuka/mišljenje župnika o prikladnosti kandidata za svećeničku službu
5. Svjedodžba o završenoj školi (VIII. razredu)
6. Uvjerenje o završenom V, VI i VII razredu
7. Izvod iz matice rođenih (rodni list)
8. Liječničko uvjerenje
9. Dvije fotografije (veličina 6x4 cm)

nim zajednicama obilježavaju svi događaji i tome bi zajednica trebala pridavati veliku
pozornost. Rečeno je i to da bi bilo potrebno danas preći iz šutljivosti u akciju iz prošlosti u
sadašnjost. Preporučeno je da se trebaju prostudirati svi prigodni crkveni dokumenti koji bi
nam pomogli za obilježavanje u Godini vjere a posebno bi bilo korisno da se ti dokumenti
proučavaju na dekanskim koronama.

Na sjednici je mons. Bosiljko Rajić govorio o prijedlogu programa “ pregled kartona župa” sa
bazom podataka. On je rekao da je potreban karton župa sa bazom podataka radi toga što na
jednom mjestu imamo sveobuhvatno sistematiziranje podataka o župama u digitalnoj formi.
Time se ostvaruje lakša i brža interna komunikacija te kvalitetnija koordinacija aktivnosti na
svim poljima rada. Ovom bazom podataka moguća je brža i lakša organizacija posebno kod
organiziranja okruglih stolova, promocije knjiga i dr.  Ovaj program se sastoji iz tri glavna dijela:
administrativni dio u kojem  se  vrši unos podataka, uredski dio koji je za sada predviđen za
tiskanje  tj. adresiranje kuverti te pregled i ispis podataka. Program je napravljen tako da se u
njemu mogu voditi sve strukturalne aktivnosti župe, kao i dušobrižništvo prema kategorijama,
a uz to ima mogućnost uredskog pomagala kao što je adresar župa i tiskanje automatsko na
kuverte kao i mogućnost cirkularnih pisama.  Na temelju ovog izlaganja bilo je nekih dodatnih
prijedloga ali uglavnom je ovaj program dobio pozitivnu ocjenu. 

Mons. Luka Tunjić je priveo kraju sjednicu, zahvalio se na sudjelovanju i istaknuo je da je ovo
zadnja sjednica vijeća jer ove godine ističe mandat i bira se novo vijeće. 

Mons. Bosiljko Rajić
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Primanje kandidata u malo sjemenište i u bogosloviju
nadbiskupije Vrhbosanske

„Učitelju, gdje stanuješ? Reče im: „Dođite i vidjet ćete“.
(Iv 1,38-39)

Datum: 23. svibnja 2012.
Broj: 755/2012
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Dokumenti koji se traže za bogosloviju:

1. Vlastoručno napisana molba
2. Krsni list s unesenim podatkom o primljenom sakramentu potvrde
3. Kratki životopis za kandidate koji su bili u sjemeništu, duži za one koji nisu
4. Preporuka/mišljenje župnika o prikladnosti kandidata za svećeničku službu
5. Maturalna svjedodžba
6. Svjedodžbe o sva četiri završena razreda srednje škole
7. Izvod iz matice rođenih (rodni list)
8. Liječničko uvjerenje i zdravstvena legitimacija
9. Tri fotografije (veličina 5x4 cm)
10. Potvrdu o nekažnjavanju

Svi se originalni dokumenti (nikako kopije!) predaju vlastitom župniku, koji neka ih dostavi
na adresu:

NADBISKUPSKI ORDINARIJAT VRHBOSANSKI
Kaptol 7
BiH - 71000 SARAJEVO

Ako je ikako moguće, valja izbjeći slanje poštom kako se originalni dokumenti ne bi izgubili
ili bili oštećeni. Mole se župnici da kandidatima pomognu u prikupljanju valjanih dokumenata
te da ih Ordinarijatu dostave što prije, a najkasnije do 1. kolovoza tekuće godine. Kandidati će
o rezultatima svoje molbe, o čemu odlučuje nadbiskup vrhbosanski, biti obaviješteni također
preko vlastitog župnika.

NADBISKUPSKI ORDINARIJAT VRHBOSANSKI

Održan XVIII. sabor svećenika Vrhbosanske nadbiskupije

U Vrhbosanskom bogoslovnom sjemeništu u Sarajevu održan je, 18. travnja XVIII. sabor
svećenika Vrhbosanske nadbiskupije. Na tom redovitom godišnjem susretu sudjelovalo je oko
180 dijecezanskih i redovničkih svećenika koji djeluju na teritoriju Vrhbosanske nadbiskupije
predvođenih nadbiskupom metropolitom vrhbosanskim kardinalom Vinkom Puljićem i
pomoćnim biskupom mons. dr. Perom Sudarom. Najveći broj svećenika obavlja službe župnika
i župnih vikara dok drugi djeluju u raznim institucijama: od djelatnika u Nadbiskupskom
ordinarijatu vrhbosanskom i članova Stolnog kaptola vrhbosanskog preko poglavara
Vrhbosanskog bogoslovnog sjemeništa profesora na Katoličkom bogoslovnom fakultetu i
Franjevačkoj teologiji u Sarajevu te dijecezanskog i franjevačkog sjemeništa u Travniku i
Visokom kao i članova uprave Franjevačke provincije Bosne Srebrne i drugih službi na razini
mjesne i krajevne Crkve u BiH te Vojnog ordinarijata BiH.

Susret je započeo zajedničkim Misnim slavljem u sjemenišnoj crkvi sv. Ćirila i Metoda koje je
predslavio kardinal Puljić. U pozdravnoj riječi na početku Mise, kardinal Puljić je zahvalio mis-
nicima na trudu koji su uložili kako bi bili dionici Euharistijskog slavlja i svećeničkog susreta.
Pozvao ih je na iskreno pokajanje i izgradnju praštanja i pomirenja kako bi među njima istinski
zaživjela riječ uskrslog Isusa upućena apostolima: „Mir vama“. Potaknuo je slušatelje koji Misu
prate putem radio valova Radio Marije da mole kako bi nazočni svećenici mogli u ovim vre-
menima i na ovom prostoru ispuniti sve ono što Bog od njih očekuje.

U prigodnoj propovijedi kardinal Puljić je kazao kako je ovaj godišnji susret prilika da
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svećenici, kroz zajedništvo u molitvi i razmišljanju, dožive svećeničko jedinstvo. Istaknuvši da
je Godina vjere prigoda da svećenici svoju službu promatraju kao nastavak Isusova djela, kazao
je da je u tom duhu bitno u svom životu doživjeti, prepoznati i opredijeliti se za Isusa. Izvijestio
je da ovim danom započinje priprava za Prvu nadbiskupijsku sinodu te napomenuo da je za
generalnog tajnika imenovao vlč. dr. Marija Bernadića, profesora na Katoličkom bogoslovnom
fakultetu u Sarajevu. Misnike je ohrabrio citatom blaženog pape Ivana Pavla II., izrečenim
prigodom kanonizacije sv. Faustine Kowalske, u kojem je podsjetio da zajednica živi od vjere u
uskrsloga Isusa Krista. Podsjetio je i na riječi kardinala Ratzingera, izgovorene prije sedam god-
ina u devetoj postaji Križnog puta, kojima je bez okolišanja ukazao na odgovornost ljudi Crkve
za određeni manjak moralnih vrijednosti u njihovim redovima. Na kraju propovijedi kardinal
Puljić je istaknuo važnost obnove svećeničke vjere u Godini vjere.

Na početku radnog dijela susreta mons. dr. Mato Zovkić, biskupski vikar za ekumenizam,
održao je predavanje na temu: „Svećenik svjedok i navjestitelj vjere Crkve“. Podsjetio je da se
Vrhbosanska nadbiskupija, slaveći Godinu vjere, pripravlja za Godinu vjere u sveopćoj Crkvi
koju će Papa otvoriti 11. listopada 2012. Progovorio je o vjeri u Starom Zavjetu kao svjedočenju
Božje savezničke blizine, a potom i o Isusovu poslanju apostola da propovijedaju. Nakon
prikaza djelovanja apostola Pavla, mons. Zovkić je podsjetio što o vjeri Crkve govore pojedini
crkveni dokumenti ističući da se vjera Crkve hrani Riječju Božjom i sakramentima s osobitim
naglaskom na Euharistiji prema kojoj vodi i teče sve djelovanje Crkve.

Potom je generalni tajnik Prve nadbiskupijske sinode vlč. dr. Mario Bernadić progovorio o
biskupijskoj sinodi pojasnivši da ona predstavlja tradicionalnu ustanovu Katoličke Crkve kojoj
novi Zakonik kanonskoga prava daje jedno obnovljeno lice potičući partikularne Crkve na slavl-
je biskupijskih sinoda. Kazao je kako je svrha biskupijske sinode pružiti pomoć biskupu u
vršenju njegove službe vođenja crkvene zajednice, a podrazumijeva učešće svećenika i drugih
članova Božjeg naroda pa je sinoda istovremeno čin biskupskog upravljanja, ali i događaj zajed-
nice. Dodao je da biskupijskom sinodom predsjeda dijecezanski biskup te pojasnio, tko su
članovi po pravu, a tko izabrani članovi. Kazao je da je sinoda velik i kompleksan crkveni
događaj koji zahtijeva dugu i kvalitetnu pripravu za taj višegodišnji crkveni projekt. Pojasnio je
da sinodu saziva biskup dekretom nakon čega saziva povjerenstvo koje, na čelu s njim, obavlja
veliki dio posla. Naglasio je važnost molitve cijele mjesne Crkve za uspjeh sinode te progovorio
o duhovnoj, katehetskoj i informativnoj pripremi kao i o određivanju pitanja i tema za
razmišljanje. Zaključio je da bi plod sinode trebale biti konkretne sinodske izjave i odluke, a
ukazao je i na neke poteškoće.

Kancelar Vrhbosanske nadbiskupije preč. Ilija Orkića u kratkim je crtama svećenicima
predstavio knjigu „Stanje katoličkih župa na području Bosne i Hercegovine između 1991. i 2011.
godine“, urednika Franje Marića u izdanju Biskupske konferencije Bosne i Hercegovine.

Predstavnici Ljevaonice crkvenih zvona iz njemačkog grada Passau ukratko su predstavili
svećenicima svoj rad na lijevanju zvona, njihovu opremanju i održavanju kao i izradi toranj -
skih satova.

Tijekom susreta bilo je prigode za diskusiju i postavljanje pitanja. Na kraju radnog dijela,
kardinal Puljić je uputio završnu poticajnu riječ svećenicima. Susret je završen zajedničkim
objedom u Vrhbosanskom bogoslovnom sjemeništu. 

(kta)
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Sabor svećenika - Sarajevo, 18. IV. 2012.
Popis sudionika 
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Ispri~ali se:
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U subotu, 28. travnja u Sarajevu održan je XV. susret ministranata Vrhbosanske nadbiskupi-
je. Na susretu je sudjelovalo 910 ministranata iz 65 župa i 12 dekanata. Bogoslovija je bila mje-
sto okupljanja odakle se i krenulo u procesiji u 10.00 sati prema katedrali Srca Isusova gdje je
bila sveta misa u 10.30. sati. Svečanu sv. Misu u prepunoj katedrali predvodio je nadbiskup
metropolit vrhbosanski kardinal Vinko Puljić uz suslavlje 34 svećenika. Budući da je u
Vrhbosanskoj nadbiskupiji ovom liturgijskom godinom (1. nedjeljom Došašća) započela Godina
vjere, susret ministranata je održan s ciljem što dubljeg upoznavanja vjere kako bi u toj vjeri
mogli rasti i tu vjeru živjeti i svjedočiti. 

U prigodnoj propovijedi kardinal Puljić je izrazio radost što se već petnaesti put u sarajev-
skoj prvostolnici okupljaju ministranti koji služe kod oltara i koji predstavljaju i velik broj mini-
stranata koji nisu došli na godišnje okupljanje u Sarajevo u katedralu - majku svih crkava
Vrhbosanske nadbiskupije. Izrazio je zahvalnost svećenicima i časnima sestrama koji su
dopratili ministrante kao i upravi i bogoslovima Vrhbosanskog bogoslovnog sjemeništa te
Katoličkog školskog centra sv. Josipa koji su se uključili u organiziranje ministrantskog susreta
odnosno stavili na raspolaganje svoje prostorije i osoblje. Tijekom Mise pjevao je bogoslovni
vokalno-instrumentalni sastav „Emanuel“.

Nakon Mise uslijedio je kulturno-umjetnički program u dvorani Katoličkog školskog centra.
Mladi iz župe Globarica su izveli 2 pjesme, a mladi iz župe Prozor su nastupili sa više pjesama i
sa jednim umjetničkim nastupom - igrokazom u kojem su nam svojim pokretima dočarali
zavodljivosti ovog svijeta i opredjeljenjem za dobro. Prikaz je bio dobar i poučljiv.  Vokalno -
instrumentalni sastav “Emanuel” je sudjelovao sa nekoliko pjesama i tako su upotpunili pro-
gram koji je trajao 45 minuta. 

Nakon toga započeo je natjecateljski dio: u malom nogometu, u kvizu znanja i u stolnom
tenisu. Natjecanje na kvizu znanja, na kojem je sudjelovalo 47 ministranata, bilo je u duhu
Godine vjere s glavnim sadržajem iz Apostolskog vjerovanja, a pitanja su uzeta iz Katekizma
Katoličke Crkve. Prvo mjesto osvojio je Mario Antolović iz župe Radunice, drugo Jelena Grgić
iz Kaknja, a treće Jana Marijanović iz Vukanovića. Na malonogometnom turniru na igralištu
KŠC-a natjecale su se ekipe iz župa odnosno dekanata, podijeljeni u dvije skupine: ministranti
5. i 6. te 7. i 8. razreda osnovne škole. U malom nogometu 5. i 6. razreda prvo mjesto osvojila je
ekipa župe Lug-Brankovići, drugo ekipa Brčanskog dekanata, a treće ekipa župe Prozor. U mal-
onogometnom natjecanju 7. i 8. razreda, prvo mjesto osvojila je ekipa župe Prozor, drugo ekipa
župe Žabljak, a treće ekipa župe Žepče dok su diplomu za fair play navijanje dobili navijači
Usroskog dekanata. U natjecanju iz stolnog tenisa prvo mjesto osvojio je Toni Brkan iz župe
Presvetog Trojstva u Novom Travniku, drugo Šimo Topalović iz Brčanskog dekanata, a treće
mjesto je pripalo Paneli Antolović iz župe Radunice. 

Za oko tisuću sudionika Ministrantskog susreta, na jednom užem gradskom prostoru, sve je
ipak prošlo dobro. Za to treba zahvaliti upravi Bogoslovije i bogoslovima koji su izvrsno odradili
svoj dio posla, zatim ravnatelju i osoblju Katoličkog školskog centra za brižno uređenje prosto-
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Izviješće o XV. susretu ministranata 
Vrhbosanske nadbiskupije

Sarajevo, 28. 4. 2012.
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ra prije i poslije predstave, kao i svećenicima i pratiteljima ministrantskih grupa koji su bili stal-
no uz svoje ministrante. K tomu treba pridodati i to da je gradska prometna policija odlično reg-
ulirala promet za naše potrebe. 

Uz mnoge prednosti i pohvale treba naglasiti i to da ovako veliki susreti imaju i svojih
nedostataka. Za neke dekanate dalek je to put do Sarajeva i poteško je osmisliti taj susret uko-
liko se župe nisu dobro pripravile i spremile. Neke župe, pa i one koje su najbliže, ne mogu
osmisliti sam program pa i ne šalju ministrante na zajednički susret. Za organizatora je
poteškoća što ne uspijeva pronaći nešto zajedničko za sve, osim svete mise, što bi bilo korisno i
zabavno i za one koji ne sudjeluju u kvizu znanja i sportskom natjecanju. Susret ministranata
će i dalje biti naša zajednička briga da bude poticajan, koristan, poučljiv i zabavan za sve
sudionike susreta a da bi se to dobro osmislilo zasigurno bi trebalo proizaći iz rasprave i dopri-
nosa župnika i animatora u radu s ministrantima.

Bosiljko Rajić
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Poruka kardinala Puljića za 41. Dan mladih 
Vrhbosanske nadbiskupije

Dragi mladi prijatelji!

Evo nas i ove godine zajedno slaviti Boga, moliti našu nebesku majku, te činiti pokoru za
oslobađanje duha od sklonosti na zlo, te i ovim hodočašćem rasti i jačati osobnu vjeru u zajed-
ništvu mladih. Ovo je četrdeset i prvo hodočašće mladih, Dan mladih Vrhbosanske nadbisku-
pije. Ovogodišnje hodočašće se odvija pod geslom „Radujte se u Gospodinu uvijek“ (Fil 4,4). Geslo
je to iz poruke pape Benedikta XVI. koju je uputio ove godine mladima. I mi želimo ovo geslo
u život pretvoriti i ojačati se u radosnoj vjeri obavljajući ovo hodočašće Gospi Kondžilskoj.

Živimo u vremenu kada su ljudi opterećeni, žive bez nade, sumorni u komunikaciji, te stal-
no bezciljno gledaju u život. Takovo ozračje žele i vama mladima nametnuti. Tako je malo rado-
sti prisutno u ljudskim srcima, a još manje u međuljudskim komunikacijama. Mi svi osjećamo
da mora postojati izvor radosti, koja može ispuniti čovjeka. Još više mora postojati način da tu
radost u srcu zračimo i tako stvaramo život osmišljeniji i hrabriji.

Papa nam to poručuje u svojoj poruci mladima. Nije dobro samo pročitati, nego duboko pro-
misliti i potražiti istinski izvor radosti, posebno u ovoj Godini vjere, otkriti tajnu radosti, koja
počiva u čistoj i oslobođenoj savjesti. Tajna radosti počiva u otkrivanju Onoga koji je svojim
uskrsnućem osmislio patnju i život. Zato je to poziv nama da se u Gospodinu radujemo, jer je
On jedini naš put koji ukazuje na naše ostvarenje. On je jedino svjetlo koje osvjetljava Istinu i
svaku našu tamu. On je istinski život koji ispunja. Zato u potrazi za radošću, tražimo
Gospodina. Marija majka nas vodi k Njemu da ga upoznamo, čujemo srcem i dušom i prihvati-
mo u svoj mladi život kao osmišljenje našeg hoda u budućnost.

Zato vas, dragi mladi, i ove godine prigodom ovogodišnjeg slavlja Dana mladih na hodoča-
šću Gospi Kondžilskoj pozivam da otvorite svoja mlada srca Bogu. Očistite svoje srce u skruše-
noj ispovijedi. Raspoložite se za budućnost kako bi je ostvarili u radosti utemeljenoj u
Gospodina. Zajedno s MarijomVELIČAJMO Boga što u nas ima povjerenje te nam je dao živje-
ti u ovim vremenima i na ovim prostorima. To je Božje povjerenje u nas. Zato ovim hodočašćem
izgrađujmo povjerenje u Boga učvršćujući svoju vjeru, te uzdignimo glave za hrabri hod u
budućnost puni pouzdanja u Boga.

Kako se i ovaj put nalazite zajedno, neka osobna raspoloživost pomogne da se stvori i zajed-
ništvo, koje će vas hrabriti u hodu naprijed. Prevažno je da budemo jedni drugima potpora i
poticaj. Neka ovo molitveno i pokorničko hodočašće bude istinski izričaj mladenačke vjere i
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pouzdanja u Boga. Time pošaljite starijima poruku radosti i nade. Dokažite da ste spremni izgra-
đivati bolju budućnost na temeljima vjere i morala.

U tom duhu neka vam ovo hodočašće bude blagoslov i ne samo vama ovdje okupljenima
nego neka bude blagoslov svima u ovoj zemlji gdje je previše tmurnog i tužnog ozračja. Zato na
vas zazivam obilje Božjeg blagoslova i sve vas predajem zagovoru i zaštiti naše drage Gospe
Kondžilske.

Vinko kardinal Puljić
nadbiskup vrhbosanski
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Seminar za ovlast ispovjedanja 2012.
Datum: 21. 05. 2012.
Broj: 741/2012.

Seminar za ovlast ispovijedanja 2012. održat će se 03. i 04. rujna u Vrhbosanskom
bogoslovnom sjemeništu u Sarajevu. Predavači i ispitivači su: dr. vlč. Mirko Šimić za moralnu
teologiju, dr. fra Ivan Sesar za kanonsko pravo i mr. Željko Marić za pastoralnu teologiju
(liturgijski pastoral). 

Građa i literatura:

iz moralne teologije: Katekiazm Katoličke crkve, br. 1699-2051.; Papinsko vijeće „Iustitia et pax“,
Kompendij socijalnog nauka Crkve, Zagreb 2005., br. 105 – 208); Papinska biblijska komisija, Biblija
i moral: Biblijski korijeni kršćanskog djelovanja, Zagreb, 2010.; B. Häring: Kristov zakon I, Zagreb,
1973.; V. Valjan: Moral spolnosti, braka i obitelji, Sarajevo, 2002.

iz kanonskog prava: Kanoni o posvetiteljskoj službi Crkve 834-1253  i crkvena administracija;
Velimir Blažević: Ženidbeno pravo Katoličke crkve. Pravno-pastoralni priručnik, Zagreb 2004.;  Viktor
Nuić: Opće pravo Katoličke crkve. Priručnik uz Novi Zakonik crkvenog prava, Zagreb 1985., str. 281-
404.;  BK BiH: “Pravilnik o crkvenim maticama i drugim uredskim knjigama”, Vrhbosna 3/1999,
str. 322-327. Stat ŽEV-a, Vrhbosna 2000, br. 3. Primopredaja župe, Vrhbsna 1990, br. 2; Odredbe o
zbirnim misama „Mox jugiter“, Vrhbosna 1991, br. 3. Statut SVVN, Vrhbosna 1992, br. 2; Pravilnik
dekanske službe, Vrhbosna 1997, br. 4. Pavilnik Međupomoći, Vrhbosna 2005, br. 3.

iz pastoralne teologije (liturgijski pastoral): sve važeće liturgijske knjige o sakramentima i
sakramentalima.

Seminaru nazoče svećenici koji još nemaju trajnu ovlast ispovijedanja, osim ovogodišnjih ml a -
d omisnika koji prvu godinu ovlasti dobivaju na temelju svježe završenog studija teologije. Ka n -
didati kojima je ovo treći seminar na kraju polažu usmeni ispit i bivaju predloženi za trajnu ovlast.
Kandidati kojima je ovo prvi i drugi seminar  polažu pismeni test. Koji trebaju prenoćište i smješ-
taj neka se unaprijed najave ravnateljstvu Vrhbosanskog bogoslovnog sjemeništa (033/236 764).

Dnevni red 03. rujna:

10-11.45h Predavanje i rasprava iz kanonskog prava
12 h Koncelebrirana Euharistija s Nadbiskupom; objed
15-16.45h Predavanje i rasprava iz liturgijskog pastorala
17-18.45 Predavanje i rasprava iz moralne teologije
19h Večera
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Dnevni red  04. rujna:

8.30-11.15h Usmeni ispit za kandidate koji nazoče trećem seminaru
9-11h Pismeni test iz sva tri predmeta za kandidate koji nazoče prvom ili drugom seminaru
11.30h Koncelebrirana Euharistija s Nadbiskupom. Nakon objeda nastavak usmenog ispiti-

vanja ako bude potrebno.

Podsjećam da je sudjelovanje na svim predavanjima obvezno. Tko bez dopuštenja profesora
ne bube na predavanju ne  može pristupiti pismenom testu odnosno usmenom ispitu.

Koncelebracija je sastavni dio programa seminara i zato je poželjno da koncelebriraju i oni
svećenici  koji dotičnog dana slave Euharistiju u svojoj župi. Nadbiskup u homiliji obrađuje
teme  koje želi staviti na srce mladim ispovjednicima. Ponijeti albu i štolu.

Svećenici koji bi eventualno bili spriječeni sudjelovati na seminaru trebaju to javiti u pisanoj
formi navodeći razlog izostanka.

Radujući se susretu iskreno pozdravljam u Gospodinu!

Predsjednik komisije:
Mr. Luka Tunjić, 

generalni vikar

U prostorijama Nadbiskupskog ordinarijata vrhbosanskog, 6. lipnja održana je sjednica
Svećeničkog vijeća Vrhbosanske nadbiskupije (SVVN) pod predsjedanjem nadbiskupa metro-
polita vrhbosanskog kardinala Vinka Puljića. Budući da je dosadašnjem sazivu Vijeća istekao
mandat, izabrani su i potvrđeni novi članovi pa je to bila prva sjednica Vijeća u novom sastavu.
Osim izabranih vijećnika, na sjednici su sudjelovali najbliži suradnici kardinala Puljića te
franjevački provincijal fra Lovro Gavran.

Nakon molitve i pozdrava kardinala Puljića te usvajanja zapisnika s prošle sjednice, za
tajnika Vijeća na petogodišnji mandat izabran je direktor Caritasa Vrhbosanske nadbiskupije
vlč. dr. sc. Mirko Šimić.

Sjednica je najvećim dijelom bila prožeta razmišljanjima o nadolazećoj Sinodi Vrhbosanske
nadbiskupije. Kardinal Puljić je upoznao vijećnike s nekim konkretnim prijedlozima te zamolio
vijećnike da se, zajedno sa svim svećenicima u dijecezi, što aktivnije uključe u pripremu Sinode.
Generalni tajnik sinode vlč. dr. Mario Bernadić, profesor na Vrhbosanskom bogoslovnom fakul-
tetu u Sarajevu, govorio je strukturalnom ustrojstvu Sinode naglasivši da je Sinoda
tradicionalna ustanova Katoličke Crkve o čemu govori i Zakonik kanonskoga prava. Kazao je da
je Sinoda važno sredstvo postkoncilske obnove Crkve te da zadaća Svećeničkog vijeća pomagati
dijecezanskom biskupu u vođenju Crkve kao i pripremi i odvijanju Sinode pa su tako svi
vijećnici članovi sinodalne skupštine. Profesor Bernadić je istaknuo da će kardinal Puljić na
svetkovinu sv. Petra i Pavla, 29. lipnja 2012. najaviti otvaranje priprema za Sinodu te pojasnio da
Sinoda redovito traje od pet do deset godina kako bi bilo dovoljno vremena da se izvrše
temeljite pripreme i podrobno pretresu sva pitanja. Nakon konstruktivne diskusije, vijećnici su
dali prijedloge i promišljanja u vezi s geslom, logom, himnom i molitvom za Sinodu.

Vijećnici su potom razmišljali o permanentnoj izobrazbi svećenika u Vrhbosanskoj
nadbiskupiji. Kardinal Puljić je kazao kako bi bilo potrebno na tom području više učiniti istaknu-

Održana sjednica Svećeničkog vijeća 
Vrhbosanske nadbiskupije
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vši da Crkva traži trajnu duhovnu obnovu svećenika kako ne bi izgubili svoj svećenički
identitet. Podsjetio je kako se sve češće govori o opasnosti od laicizacije klerika i klerikalizacije
laika. Provincijal Gavran iznio je primjer trajne formacije u redovništvu naglasivši da se
posebna pozornost posvećuje mladim svećenicima franjevcima. Spomenuo je i tzv. „franjevačku
ljetnu školu duhovnosti“ tijekom koje se obrađuju teme poput: povijesti franjevačkog reda,
redovničkog prava, redovničke književnosti, redovničke duhovnosti, redovničkih izvora...
Istaknuta je potreba studiranja crkvenih dokumenata koji govore o trajnoj svećeničkoj formaciji
i određivanja temeljnih načela u vezi s duhovnim vodstvom onih koji su povjereni svećeničkoj
pastoralnoj skrbi. Zaključeno je da ovu tematiku treba temeljito obraditi na jednom od
svećeničkih susreta.

Kardinal Puljić se osvrnuo na nedavno održani Dan mladih Vrhbosanske nadbiskupije u
Gospinu svetištu Komušna-Kondžilo te potaknuo svećenike da još više potiču mlade na ovom i
sličnim susretima. Pozvao je svećenike da sudjeluju na predstojećim susretima na razini
Vrhbosanske nadbiskupije. 

(kta)
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I. OPĆE ODREDBE

Članak 1.
Ovim Statutom utvrđuje se puni i skraćeni naziv, sjedište i područje na kojem djeluje

«Hrvatsko katoličko društvo prosvjetnih djelatnika Vrhbosanske nadbiskupije» (u daljem tekstu:
Društvo), te djelatnost i ciljevi Društva, uvjeti i način učlanjivanja u Društvo i prestanak članstva,
kao i prava i dužnosti i odgovornosti članova Društva, organi upravljanja Društva, te način nji-
hovog izbora, uvjeti i način opoziva, trajanje mandata, način odlučivanja i odgovornosti, način
stjecanja sredstava, korištenja i raspolaganja sredstvima Društva, javnost rada, način donošenja
statuta i izmjene i dopune statuta, način donošenja odluke o prestanku rada Društva i raspola-
ganje imovinom i drugim sredstvima u slučaju raspuštanja ili prestanka rada Društva, pečat i
zastupanje i predstavljanje te druga pitanja od značaja za organizaciju i djelovanje Društva.

II. NAZIV, SKRAĆENI NAZIV, ZNAK I SJEDIŠTE DRUŠTVA

Članak 2.
Hrvatsko katoličko društvo prosvjetnih djelatnika Vrhbosanske nadbiskupije (u daljnjem

tekstu: Društvo) strukovno je i privatno vjerničko društvo u Katoličkoj Crkvi Vrhbosanske
nadbiskupije.

Sukladno načelu slobodnog i dragovoljnog udruživanja građana, u svrhu ostvarivanja cilje-
va utvrđenih ovim Statutom, Društvo okuplja djelatnike u izobrazbi i odgoju radi izmjene isku-

Datum: 30. svibnja 2012.

Temeljem članka 12. Zakona o udrugama i zakladama Bosne i Hercegovine (“Službeni glasnik
BiH”, broj: 32/01, 42/03 i 63/08) sukladno kanonima 215., 298. i 299. Zakonika kanonskog prava,
Skupština Hrvatskoga katoličkoga društva prosvjetnih djelatnika Vrhbosanske nadbiskupije 
održana 7. svibnja 2012. godine u Zenici donosi

S T A T U T
Hrvatskoga katoli~koga dru{tva prosvjetnih djelatnika

Vrhbosanske nadbiskupije
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stava, duhovnog i strukovnog napretka članova i zajedničkog djelovanja, kako bi što bolje slu-
žili onima, koji su im povjereni i svjedočili za općeljudske vrijednosti u svijetlu Kristovog nauka
i njegova primjera. 

U svom djelovanju Društvo će se nadahnjivati učenjem Katoličke crkve te primjerom života
i djela njenih svetaca i blaženika.

Članak 3.
Naziv Društva je: Hrvatsko katoličko društvo prosvjetnih djelatnika Vrhbosanske nadbiskupije.
Skraćeni naziv Društva glasi: HKDPDVN Sarajevo 

Sjedište Društva je u Sarajevu, Josipa Stadlera 5. 
Društvo ima svojeg duhovnog savjetnika, kojeg potvrđuje crkvena vlast. 
Društvo ima svojstvo pravne osobe koje se stječe danom upisa kod mjerodavnog organa.
Društvo djeluje na teritoriju Vrhbosanske nadbiskupije.
Međunarodna suradnja Društva odvija se u skladu sa zakonom. 

Članak 4.
Hrvatsko katoličko društvo prosvjetnih djelatnika Vrhbosanske nadbiskupije, ima svoj pečat,

štambilj i zaštitni znak.
Udruženje ima pečat okruglog oblika, promjera 44 mm, s kružno ispisanim punim nazivom

Društva na hrvatskom jeziku, tj.: Hrvatsko katoličko društvo prosvjetnih djelatnika
Vrhbosanske nadbiskupije.

U središnjem se krugu nalazi križ s hrvatskim tropletom, te ispisan skraćeni naziv Društva,
tj.: HKDPDVN Sarajevo

Društvo ima i štambilj – protokolarni pečat četvrtastog oblika. Štambilj Društva je  četvrtastog
oblika, dužine 44  mm i širine 30  mm.

Vodoravno je ispisan puni naziv Društva, a ispod njega je prostor za upisivanje broja i datu-
ma prijema pošte.

Društvo  ima svoj znak. Znak  Društva koji se sastoji od skraćenog naziva Društva ispisanog
velikim slovima na hrvatskom, tj. HKDPDVN, na križu s hrvatskim tropletom na pravokutniku
podijeljenom na dva crvena, jednim žutim i jednim plavim poljem, ispod kojeg je na hrvatskom
pleteru ispisano velikim slovima sjedište Društva, tj. SARAJEVO. 

Simbolika znaka: U znaku je prepoznatljiva nacionalna i vjerska pripadnost;
- crvena boja i crvena kocka u središtu su elementi hrvatske grbovnice,
- znak križa označava vjersku pripadnost i četiri strane svijeta, otvorenost prema svima,
- žuta boja predstavlja; prijateljstvo, koncentraciju, uspješnost, poveznicu sa Vatikanom,
- sam znak je u obliku klasa pšenice.

III. CILJEVI I DJELATNOST DRUŠTVA

Članak 5.
Ciljevi Društva su:
- duhovna izgradnja članova; 
- vjerska, etička, pedagoška, strukovna i znanstvena izobrazba članova, otvorena i za ostale

sudionike u odgoju i izobrazbi; 
- upoznavanje i proučavanje dokumenata učiteljstva Katoličke crkve, o ulozi vjernika u društvu,

osobito na polju odgoja, školstva, znanosti, kulture i djelovanja članova sukladno tim načelima; 
- uspostava takvog sustava etičkog odgoja i izobrazbe , koji će stvarati najpovoljnije uvjete za

skladni duhovni, psihofizički i strukovni razvoj djece i mladih kao odgovornih osoba i članova
društva i obitelji;

- skladno, pozitivno djelovanje svih odgojnih čimbenika u društvu; 

Vrhbosna 2-2012_Layout 1  3.8.2012.  9:22  Page 165



- izjašnjavanje o važnim socijalno-etičkim pitanjima u društvu, u duhu općeljudskog mora-
la, kako ga tumači Katolička Crkva. 

Članak 6.
Radi ispunjenja utvrđenih ciljeva Društvo će u okviru svojih mogućnosti pokretati ove dje-

latnosti:
- organizirati duhovne vježbe, molitvene, liturgijske i biblijske susrete; 
- organizirati i održavati predavanja, tečajeve i seminare o vjerskim, moralnim, odgojnim,

socijalno-etičkim, kulturnim, strukovnim i znanstvenim pitanjima sukladno s posebnim ili pozi-
tivnim pravnim propisima; 

- poticati i organizirati karitativnu djelatnost članova kao bitnu sastavnicu duhovnog života i
služenja u ljudskoj obitelji; 

- izdavati periodičku publikaciju kao Društveno glasilo; 
- izdavati i poticati izdavanje knjiga koje promiču svrhu Društva; 
- izjavama i nastupima u javnosti promicati svrhu Društva i izjašnjavati se o važnim socijal-

no-etičkim pitanjima; 
- surađivati s prosvjetnim vlastima u pitanjima školskih programa, pedagoških postupaka i

etičkog odgoja; 
- surađivati s ostalim srodnim društvima u Bosni i Hercegovini i inozemstvu, osobito s hrvat-

skim iseljenicima. Društvo će se baviti i inim djelatnostima što pridonose ispunjenju njegove
svrhe i zadaća. 

- poduzimati i druge djelatnosti u svrhu ispunjenja Statutom utvrđenih ciljeva i zadaća
Društva,

- po potrebi osnivati povjerenstva.

Članak 7.
U svojem djelovanju članovi Društva će poštivati i promicati općeljudske i etičke vrednote:

poštenje, duh pravednosti, iskrenost, čovječnost, duh međusobnog uvažavanja i razumijevanja,
suradnje i dijaloga, osjećaj dužnosti i odgovornosti, čvrstinu duha i marljivost.

Društvo će se osobito zalagati za:
- poštivanje i zaštitu ljudskog života od začeća do prirodne smrti; 
- poštivanje i promicanje ljudskog dostojanstva kao i ljudska i građanska prava čovjeka,

isključujući svaku diskriminaciju s obzirom na spol, rasu, narodnost, vjeru, svjetonazor, politi-
čku pripadnost i društveni položaj;

- stabilnost braka i pripremu mladeži za bračni i obiteljski život u skladu s etičkim i vjerskim
načelima; 

- zaštitu i pomoć svima koji trpe i koji su u nevolji; 
- socijalnu pravdu; 
- zaštitu i očuvanje prirode kao čovjekova doma i dara Božjeg;
- Članovi Društva radit će na svojoj duhovnom rastu i vjerskoj izobrazbi, nastojeći što potpu-

nije živjeti po vjeri, te nadahnuću  i poticajima sv. Crkve. 

IV. ČLANSTVO

Članak 8.
Članovi Društva mogu biti redoviti, potporni i počasni. 
Redoviti članovi mogu biti osobe katoličke vjere, koje se bave izobrazbom i odgojem ili su

stručno kvalificirane za takve djelatnosti, a koje u cijelosti prihvaćaju ciljeve i zadaće ovog
Društva i spremne su surađivati i sudjelovati u djelatnostima Društva. 

Potporni član može postati osoba koja iskazuje interes  za ostvarivanje zadaća Društva, te je
u tu svrhu spremna materijalno pomagati njegov rad u visini godišnjeg doprinosa, koji ne može
biti manji od iznosa godišnje članarine redovitog člana. 
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Počasni članovi mogu biti građani Bosne i Hercegovine i strani državljani zaslužni za promi-
canje svrhe i zadaća Društva. 

Predsjedništvo Društva prima u članstvo, na temelju osobno podnešene pristupnice. 
Počasne članove imenuje Skupština Društva na prijedlog Predsjedništva. 

Članak 9.
Članstvo u Društvu prestaje istupom člana po vlastitoj odluci, istupom iz Crkve ili odlukom

Suda časti. 
Odluka o isključenju člana može se donijeti ako član savjesno ne izvršava svoje obveze,

postupa protivno odredbama Statuta ili pak svojim ponašanjem šteti ugledu Društva. 

Članak 10.
Svi članovi Društva imaju jednaka prava i obveze, a posebice:
- birati i biti birani u tijela Društva,
- nazočiti i ravnopravno sudjelovati u radu i pri donošenju odluka na sjednicama Skupštine, 
- surađivati i prema svojim mogućnostima i sposobnostima sudjelovati u djelatnostima Društva,
- čuvati i braniti ugled Društva, te aktivno promicati njegovu svrhu i ciljeve, 
- uredno ispunjavati svoje materijalne obveze prema Društvu, kao i sve druge obveze koje

Društvo pred njih postavi, sukladno odlukama tijela Društva. 

Članak 11.
Društvo će posebnim pravilnikom ustanoviti svoje kriterije za prijem u članstvo Društva.

V. TIJELA DRUŠTVA I UPRAVLJANJE DRUŠTVOM

Članak 12.
Tijela Društva tvore:
- Skupština, 
- Predsjedništvo, 
- Nadzorni odbor, 
- Sud časti. 
- Predsjedništvo, Nadzorni odbor i Sud časti biraju se na tri godine. 

Članak 13.
Skupština je najviše upravno tijelo Društva. 
Čine je svi članovi Društva koji imaju punu poslovnu sposobnost. 
Skupština može biti: izborna, redovita i izvanredna. 
Izborna Skupština održava se svake treće godine, redovita najmanje jednom godišnje, a

izvanredna po potrebi. 
Skupštinu pismenim putem saziva predsjednik Društva najkasnije četrnaest (14) dana prije

njezina održavanja. 
Na izbornoj Skupštini biraju se tijela uprave Društva. 
Izvanredna Skupština mora se sazvati, ako to odluči Predsjedništvo, ako to zatraži trećina

redovitih članova Društva uz obrazloženi pismeni zahtjev ili ako to zahtijeva Nadzorni odbor. 
Sjednice Skupštine vodi predsjednik Društva. 

Članak 14.
Izabranim članom u pojedina tijela uprave Društva smatra se onaj kandidat koji dobije

natpolovičnu većinu nazočnih članova Skupštine.
Ako u prvom krugu izbornog glasovanja kandidati nisu dobili natpolovičnu većinu, glasova-

nje se ponavlja s brojem kandidata za jedan većim od broja nepopunjenih mjesta, između kan-
didata koji su dobili najveći broj glasova.
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Članak 15.
Skupština, kao najviše tijelo Društva, mjerodavna je da: 
- donosi Statut, izmjene i dopune Statuta, Poslovnik Skupštine i druga akta određena Statutom,
- odlučuje o pripajanju, razdvajanju, transformiranju, raspuštanju i prestanku rada, kao i o

drugim statusnim promjenama Društva,
- imenuje i razrješava Predsjednika i članove Predsjedništva Društva, imenuje i razrješava

Predsjednika i članove Nadzornog odbora i Suda časti,
- usvaja izvješća koja su pripremili Predsjedništva Društva, Nadzorni odbor i Sud časti
- donosi plan rada Društva,
- odlučuje o svim temeljnim pitanjima iz djelatnosti Društva, 
- odlučuje o udruživanju Društva u srodne udruge i bira svoje zastupnike u tim udrugama, 
- raspravlja i odlučuje o godišnjem obračunu i proračunu Društva, 
- određuje iznos godišnje članarine, 
- odlučuje o svim drugim pitanjima koja nisu u mjerodavnosti drugih tijela Društva.

Članak 16.
Skupština može odlučivati ako je nazočna većina članova Društva. 
Skupština se ne može održati ako nije nazočno najmanje deset članova društva.
Skupština odlučuje o izmjenama Statuta i o prestanku postojanja Društva dvotrećinskom veći-

nom glasova nazočnih članova, a o svim drugim pitanjima većinom glasova nazočnih članova.
Sve druge pojedinosti o radu Skupštine odredit će se Poslovnikom Skupštine.

Članak 17.
Predsjedništvo upravlja djelatnostima Društva na temelju Statuta Društva i odluka Skupštine, a

čine ga: predsjednik, dopredsjednik, tajnik i rizničar Društva, te pet izabranih članova.
Predsjedništvo bira Skupština, a ono iz reda svojih članova bira dopredsjednika, tajnika i rizničara. 

Društvo ima duhovnog savjetnika, koji je po svojoj funkciji član Predsjedništva sa savjetoda-
vnim ovlastima i pravima. 

Članak 18.
Predsjedništvo ima ove dužnosti i ovlasti:
- prima nove članove, 
- vodi djelatnost Društva i upravlja njegovom imovinom, 
- organizira sjednice Skupštine i pripravlja za njih izvješća i prijedloge, 
- predlaže promjene Statuta, programe i planove rada, godišnji obračun i proračun, 
- provodi odluke Skupštine, 
- surađuje s drugim društvima i organizacijama, 
- po potrebi organizira odjele Društva i donosi pravilnike o njihovom radu. 

Članak 19.
Predsjedništvo se sastaje po potrebi, a najmanje četiri puta godišnje. 
Predsjednik Društva je istodobno i predsjednik Predsjedništva.
Odluke Predsjedništva su pravovaljane, ako su na sastanak pozvani svi članovi, te ako su uz

predsjednika i dopredsjednika nazočna još barem tri člana.
Predsjedništvo odlučuje većinom glasova svih svojih članova.
Za svoj rad Predsjedništvo odgovara Skupštini Društva. 

Članak 20.
Predsjednik saziva i vodi Skupštine i Predsjedništva.
U slučajevima spriječenosti, on može to pravo prenijeti na dopredsjednika.
Za svoj rad predsjednik odgovara Predsjedništvu i Skupštini.
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Članak 21.
Na mjesto članova Predsjedništva, Nadzornog odbora ili Suda časti, koji se zahvale ili na drugi

način prestanu biti članovima tih upravnih tijela, birat će se novi članovi na prvoj idućoj Skupštini. 
Članove Predsjedništva, Nadzornog odbora ili Suda časti Skupština može razriješiti i prije

isteka vremena na koje su izabrani ako prekorače svoja ovlaštenja ili ne izvršavaju savjesno
povjerene obveze. 

Ako razrješuje cijelo tijelo, Skupština bira novo s punim mandatom, a ako razrješuje pojedine čla-
nove tijela, Skupština bira nove članove na vrijeme do isteka mandata tijela u čiji su sastav birani. 

Članak 22.
Tajnik Predsjedništva obavlja poslove i zadaće koje se tiču provedbe odluka Skupštine,

Predsjedništva, Nadzornog odbora i Suda časti.
Tajnik vodi popis članova, daje naloge radi ostvarivanja proračuna, te obavlja i druge admi-

nistrativne  poslove koji nisu povjereni drugim službama ili pojedincima.

Članak 23.
Rizničar vodi materijalno i financijsko poslovanje Društva, o čemu polaže račun

Predsjedništvu i Skupštini. 

Članak 24.
Nadzorni odbor ima predsjednika i dva člana, koje bira i razrješuje izborna Skupština. 
Nadzorni odbor nadzire zakonitost rada Društva i njegovih upravnih tijela, kao i primjenu i

provedbu donesenih akata i odluka Predsjedništva i Skupštine. 
Također nadzire cjelokupno materijalno i financijsko poslovanje Društva i o tom izvješćuje

Skupštinu. 

Članak 25.
Sud časti bira i razrješuje izborna Skupština. 
Sud časti ima predsjednika i dva člana.  Odluke donosi većinom glasova. 
Sud časti rješava razmirice među članovima Društva, a svoje odluke dostavlja u pismenom

obliku strankama i Predsjedništvu. 
Protiv odluka Suda časti stranke imaju pravo žalbe Skupštini, koja o žalbi odlučuje i donosi

konačnu odluku. 
Rok za podnošenje žalbe Skupštini je petnaest (15) dana od dana primitka odluke.

VI. OGRANCI DRUŠTVA

Članak 26.
Predsjedništvo ogranka Društva organizirano je na jednak način kao i Predsjedništvo

Društva, osim u pogledu broja članova Predsjedništva, koji može biti i manji. Pravila rada
ogranka potvrđuje Predsjedništvo Društva. 

Ogranci mogu samostalno djelovati na promicanju svrhe i zadaća Društva. 
Predsjedništvo Društva nadzire rad ogranaka. Ako djelatnost ogranka nije u skladu sa svr-

hom i zadaćama Društva, Predsjedništvo Društva može ogranak raspustiti.

VII. ZASTUPANJE I PREDSTAVLJANJE DRUŠTVA

Članak 27.
Društvo ima svojstvo pravne osobe. 
Društvo kao pravnu osobu prema trećim osobama zastupa tajnik Društva.
Društvo predstavlja predsjednik. 
Ugovore i druge pravne poslove koji obvezuju Društvo sklapa i potpisuje u ime i za račun
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Društva predsjednik ili tajnik, u granicama posebno određenih ovlasti i na temelju prethodne
odluke Predsjedništva.

VIII. IMOVINA I SREDSTVA ZA RAD DRUŠTVA

Članak 28.
Imovinu Društva čine sredstva stečena od: 
uplata članarina, 
dragovoljni prilozi, ostavštine, darovi, 
prihodi od predavanja, tečaja i drugih priredaba, koje organizira Društvo, 
prihodi od obavljanja nakladničke djelatnosti, 
dotacije iz proračuna općina, kantona, entiteta i države,
sredstva iz fondova te druga sredstva stečena sukladno zakonu.
Ostvarenu dobit može koristiti samo za obavljanje i unapređivanje djelatnosti kojima se

ostvaruju ciljevi i zadaće Društva.

Članak 29.
Imovinu Društva čine nekretnine i pokretnine, te druga imovinska prava koja se zateknu u

njegovu vlasništvu.
Za svoje obveze Društvo odgovara svojom cjelokupnom imovinom.
Nad Društvom se može provesti stečaj.
Društvo vodi poslovne knjige i sastavlja financijsko izvješće sukladno propisima kojima se

uređuje način vođenja knjigovodstva neprofitnih organizacija.

IX. POSTUPAK ZA IZMJENU I DOPUNU STATUTA, OVLAŠTENJE 
I NAČIN DONOŠENJA DRUGIH OPĆIH AKATA

Članak 30.
Prijedlog izmjene i dopune Statuta i drugih akata Društva Predsjedništvu podnosi najmanje

jedan redoviti član Društva.
Odluku o prihvaćanju prijedloga iz prethodnog stavka donosi Predsjedništvo Društva, koje

Skupštini predlaže promjene Statuta.

X. OPĆI AKTI DRUŠTVA

Članak 31.
Pored Statuta tijela Društva mogu donositi i druge opće akte, i to:
odluke 
pravilnike
poslovnike 
Opći akti Društva moraju biti usklađeni s Zakonom i Statutom Društva.

Članak 32.
Odluke kao opći akti donose se u slučajevima kada je to izričito utvrđeno Zakonom i ovim

Statutom, kao i u drugim slučajevima kada se na opći način uređuje pitanje od značaja za ost-
varivanje ciljeva Društva.

Pravilnikom se uređuju odnosi između članova Društva, kao i međusobni odnosi tijela
Društva u ostvarivanju njihovih mjerodavnosti.

Poslovnikom se bliže uređuje način rada tijela Društva.
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XI. ADMINISTRATIVNO-TEHNIČKI I FINANCIJSKI POSLOVI

Članak 33.
Sve su službe u Društvu dragovoljne, tj. obavljaju se bez naknade, ukoliko Skupština Društva

ne odredi drukčije. 
Za obavljanje nekih administrativno-tehničkih i financijskih poslova Društvo može osnovati

stručnu službu ili takve poslove povjeriti nekoj drugoj organizaciji na temelju sklopljenog ugo-
vora ili dogovora. 

Društvo osigurava sredstva za rad stručne službe. Za rad stručne službe odgovorno je
Predsjedništvo. 

XII. JAVNOST RADA DRUŠTVA

Članak 34.
Rad Društva je javan. 
Redovite skupštine Društva, na kojima se objavljuju godišnja izvješća o radu i financijskom

poslovanju Društva, otvorene su za predstavnike sredstava javnog priopćivanja.

XIII. PRESTANAK DRUŠTVA

Članak 35.
Društvo prestaje odlukom Skupštine i u slučajevima propisanim Zakonom.
U slučaju prestanka Društva, a nakon namirenja vjerovnika i drugih troškova, imovina

Društva će pripasti Vrhbosanskoj nadbiskupiji.

XIV. ZAVRŠNE ODREDBE

Članak 36.
Osnivači mogu upisati Društvo u registar udruga pri Ministarstvu pravde Bosne i

Hercegovine.
Mjerodavna crkvena vlast za Društvo je Vrhbosanska nadbiskupija, koja određuje Društvu

duhovnog savjetnika.

Članak 37.
Ovaj se Statut objavljuje njegovim umnažanjem, a stupa na snagu danom donošenja. 

Predsjednik Skupštine: 
U Zenici, 7. svibnja 2012. godine _________________________ 

___________________________________ 

Nadbiskupski Ordinarijat Vrhbosanski
Kaptol 7, BiH - 7100 Sarajevo

Broj: 798/2012
Sarajevo, 30. svibnja 2012. godine

Potvrđujem gornji Statut, koji s današnjim danom postaje pravosnažan.

Vinko kardinal Puljić, 
nadbiskup vrhbosanski

Ilija Orkić, kancelar 
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Dekret broj: 396-1/2012 od 17. ožujka 2012: Nadbiskup – Veliki kancelar dao  suglasnost na
Pravilnik o Knjižnici   Katoličkog bogoslovnog fakulteta u Sarajevu.

Dekret broj: 469/2012 od 27. ožujka 2012.: Dozvola blagoslova kapele u Donjem Rahiću –
župa Sv. Antuna Pustinjaka Gorice.

Dekret broj: 473/2012 od 27. ožujka 2012.: Dozvola za prikupljanje kolekte na patron župe u
Usorskom dekanatu za izgradnju svetišta Gospe Kondžilske u 2012. godini. 

Dekret broj: 504/2012 od 30. ožujka 2012.: Odobrenje molitve za „Ubrzanje proglašenja Šime
Ivkića svetim“ – župa Sv. Vida Vidovice.

Vlč. gosp. Miroslav Karatović razriješen službe župnika u župi sv. Leopolda B. Mandića u
Dragunji i poslan na liječenje (Dekret br. 442/2012 od 23. ožujka 2012.)

Vlč. gosp. Perica Majić razrješen službe župnika u župi Preobraženja Gospodinova u Borovici
i imenovan župnikom u župi Sv. Leopolda B. Mandića u Dragunji (dekret br. 443/2012 od 23.
ožujka 2012)

Vlč. gosp. \uro Arlović razrješen službe župnog vikara u župi Presv. Srca Isusova u Prozoru
i imenovan župnikom u župi Preobraženja Gospodinova u Borovici (dekret br. 444/2012 od 23.
ožujka 2012.)

Vlč. gosp. Ivici Matišiću, OFM, đakonu, podjeljena ovlast za obavljenje đakonskog praktiku-
ma u župi Svetoga Juraja mučenika u Vitezu od 15. travnja do 15. svibnja 2012. godine (dekret
br. 477/2012 od 28. ožujka 2012.)

Vlč. gosp. Miodrag Brkan, đakon, upućen na đakonski praktikum u župu Presvetog Srca
Isusova (katedrala) Sarajevo (dekret br. 505/2012 od 30. ožujka 2012.)

Vlč. gosp. Josip Budimir, đakon, upućen na đakonski praktikum u župu Imena Marijina
Oštra Luka-Bok (dekret br. 506/2012 od 30. ožujka 2012.)

Vlč. gosp. Goran Kosić, đakon, upućen na đakonski praktikum u župu Presvetog Trojstva –
Novi Travnik (dekret br. 507/2012 od 30. ožujka 2012.)

Vlč. gosp. Danijel Jakovljević, uslijed slabijeg zdravstvenog stanja stavljen u svećeničku miro-
vinu (dekret br. 508/2012 od 30. ožujka 2012.)

Vlč. gosp. Ivo Jezidžić, župnik vikar u katedralnoj župi, imenovan Ravnateljem Radio Marije
– Bosne i Hercegovine (dekret br. 509/2012 od 30. ožujka 2012.)

Vlč. gosp. dr. Petar Babić, radi slabijeg zdravstvenog stanja stavljen u svećeničku mirovinu
(dekret br. 515/2012 od 2. travnja 2012.)

Vlč. gosp. Mario Bernadić, razrješen službe pastoralnog suradnika u župi Sv. Josipa –
Marindvor-Sarajevo i imenovan Generalnim tajnikom Prve sinode Vrhbosanske nadbiskupije
(dekret br. 537/2012 od 5. travnja 2012.)

Vlč. gosp. Josip Jelić, razrješen dužnosti bolničkog kapelana u Sarajevu i imenovan pastoral-
nim  suradnikom u župi Srca Isusova u Prozoru (dekret br. 579/2012 od 17. travnja 2012.)

Vlč. gosp. Pero Brajko, župnik u župi Sv. Leopolda B. Mandića u Brijšću/Sarajevo, imenovan
dušobrižnikom u KBC Sarajevo i svim bolnicama u Sarajevu (dekret br. 580/2012 od 17. travnja 2012.)

Mons. dr. Mato Zovkić, kanonik Vrhbosanskog stolnog kaptola, arhiđakon Toliškog arhiđa-
konata, biskupski vikar za ekumenizam, delegat MRV-a, razriješen svih dosadašnjih službi i
stavljen u svećeničku mirovinu (dekret br. 588/2012 od 17. travnja 2012.)

Vlč. gosp. Ivica Borić, razriješen svih službi i stavljen u svećeničku mirovinu (dekret br.
631/2012 od 24. travnja 2012.)

Vlč. gosp. Dr. Šimi Maršiću, produžen mandat na službu ravnatelja NCM-a „Ivan Pavao II.“
– Sarajevo (dekret br. 647/2012 od 26. travnja 2012.)
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Dozvole
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Dekret broj: 571/2012 od 12. travnja 2012.: Dozvola gradnje kapelice sv. Marka Evanđeliste na
groblju Ereizi – Čančari – župa Rođenja BDM Bežlja. 

Dekret broj: 590/2012 od 18. travnja 2012.: Dozvola blagoslova kapelice sv. Juraja mučenika u
Dizdarušu – Župa Presvetog Srca Isusova Brčko. 

Dekret broj: 663/2012 od 3. svibnja 2012.: Dozvola prepokrivanja župne crkve u Skopaljskoj
Gračanici.

Dekret broj: 689/2012 od 7. svibnja 2012.: Dozvola postavljama Spomen-ploče župniku –
mučeniku Jakovu Barišiću u predviđenom prostoru između crkve i zvonika – župa Sv. Marka
Evanđeliste Gradačac.

Dekret broj: 800-1/2012 od 30. svibnja 2012.: Dozvola sanacije filijalne crkve Sv. Ane u Voljicu
– župa Uznesenja BDM Gornji Vakuf/Uskoplje. 

Dekret broj: 824/2012 od 30. svibnja 2012.: Dozvola blagoslova nove kapele Sv. Roka na gro-
blju „Bojna“ – župa Sv. Ivana Krstitelja Travnik.

Dekret broj: 858/2012 od 31. svibnja 2012.: Dozvola popravka krova i vrata na župnoj crkvi
Uznesenja BDM - Stup/Sarajevo. 

Dekret broj: 860/2012 od 31. svibnja 2012.: Dozvola projekta adapticije i sanacije župne kuće
u Žepču – župa Sv. Ante Padovanskoga Žepče.

Obljetnice sve}enika Vrhbosanske nadbiskupije 
u 2012. godini

OBLJETNICE RO\ENJA

75 GODINA ŽIVOTA
Josip Kresić
Mato Tokić
Mato Zovkić

70 GODINA
Božo Odobašić
Tomislav Jozić

60 GODINA
Marko Barišić
Niko Ikić
Marko Lacić
Marijan Markanović
Ilija Miškić
Ivan Mlikota
Pero Perić
Marko Tomić

50 GODINA
Luka Kesedžić
Ivan Mandić
Jakov Pavlović
Pero Stanušić
Ivan Tomić

40 GODINA
Darko Tomašević

30 GODINA
Mario Ćosić
Oliver Jurišić
Hrvoje Kalem
Josip Knežević
Marko Majstorović

OBLJETNICE RE\ENJA

50 GODINA 
Miroslav Agostini
Vladimir Borić
Augustin Lozić
Mijo Perić – Mića

40 GODINA
Josip Čabraja
Anto Jelić
Josip Lubar
Anto Trgovčević
Mato Trgovčević

30 GODINA
Anto Ćosić, st.
Miljenko Džalto
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1. ožujka 2012.
Nadbiskup je predvodio Duhovne vježbe

za svećenike u VBS-u. 
2. ožujka 
Nadbiskup je završio DV za svećenike u

VBS-u. U popodnevnim satima primio je
banjalučkog biskupa i predsjednika BK BiH
mons. dr. Franju Komaricu. U 16. sati susret s
mons. Heribertom i gosp. Filipom i kanonici-
ma  glede radova u katedrali.

3. ožujka 
U jutarnjim satima Nadbiskup je obavio raz-

govor s fra Markom , župnikom iz Šikare; s dr.
Perom Brkićem, župnikom iz Čemernog; te s
vlč. Perom Brajkom, župnikom sa Briješća i s vlč.
Jakovom Filipovićem, župnikom iz Maglaja.

3. i 4. ožujka
Nadbiskup je bio u Caritasu u Duisburgu. 
5. ožujka 
Nadbiskup je bio u Zagrebu, te odsjeo kod

sestara SMI.

6-13.  ožujka 
Nadbiskup je predvodio hodočašće (150

vjernika) u Svetu zemlju. Tom prigodom su
postavili u Nazaretu lik Gospe Kondžilske i
ponijeli kamen iz Gospine kuće koji je postav -
ljen u Komušini.

13. ožujka 
Po povratku iz sv. Zemlje Nadbiskup se su -

sr eo s časnom majkom SMI s. Marija-Anom i s
ka rdinalom Bozanićem te zajedno sudjelovao
u predstavljanju knjige Katoličke župe u BiH.

19.- 22. ožujka
Nadbiskup je nazočio zasjedanju BK BiH u

Mostaru. 
21. ožujka 
Sudjelovao je na predstavljanju knjige u

čast apost. Nuncija mosn. Alesandra D’Errica.
U Mostaru.

23. ožujka
U 9.00 sati Nadbiskup je imao intervju. U

10.00 sati Nadbiskup je primio rektora NMMS

Franjo Ivandić
Pavo Jurišić
Mato Majić
Ilija Matanović
Pavo Nikolić
Marijan Perić

25 GODINA
Marko Stanušić
Franjo Tomić

20 GODINA
Željko Čuturić
Mirko Ikić

10 GODINA
Josip Jelić
Ivan Lovrić
Josip Tadić
Dubravko Turalija
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Novi pečati

Nadbiskupova kronika
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Redemptoris Mater vlč. dr. Michele Capasso. U
11.00 sati Nadbiskup je primio katedralnog
vikara vlč. Ivu Jezidžića.

24. ožujka
U 11.00 sati Nadbiskup je koncelebrirao  na

Misi zadušnici u Splitu za pokojnog splitsko-
makarskog nadbiskupa u miru mons. Ante
Jurića. Iz splitske zračne luke Nadbiskup je
otputovao u Nizozemsku. 

25. ožujka
Nadbiskup u pohodu HKM – Roterdam 
26. ožujka
U 10.00 sati Nadbiskup je nazočio svečanoj

ak ademiji o proslavi patrona u VBS-u, a u 12.00
sati predslavio svečano Euharistijsko slavlje u
sjemenišnoj crkvi Ćirila i Metoda. U 15.00 sati Na -
dbiskup je primio vlč. \uru Arlovića. U 16.00 sa -
ti Nadbiskup je primio rektora nadb isku pi js k og
sjemeništa Petar Barbarić preč. Marijana Pe j ića. U
17.00 sati Nadbiskup je nazočio  svečanoj ak a -
demiji u KŠC-u Sv. Josip prigodom Dana škole. 

27. ožujka
U 10.30 Nadbiskup je primio đakone iz VBS-

a. U 11.30 Nadbiskup je primio župnika župe
Stup i ravnatelja KT vlč. Miroslava Ćavara. U
12.00 sati Nadbiskup je primio povjerenika za
pastoral mladih vlč. dr. Šimu Maršića. U 16.30
Na dbiskup je primio generalnog tajnika Dje -
čjeg veleposlanstva gosp. Duška Tomića.  U ve -
černjim satima primio đakona Alberta Quatr -
uccia, iz zajednice  sv. Egidija.

28. ožujka
U 9.00 sati Nadbiskup je primio grupu tali-

jana iz Padove. U 15.00 sati Nadbiskup je pr -
edsjedao sjednici kojoj su nazočili članovi vr -
hbosanskog Ordinarijata i franjevačke pro vi -
ncije Bosne Srebrene. 

29. ožujka 
U 9.00 sati Nadbiksup je primio mons. Petra

Jukića. U 10.00 sati Nadbiskup je primio gosp.
Stanića. U 11.15 Nadbiskup je primio savj etn i -
ka iz Njemačkog veleposlanstva u BiH gosp.
Kr i stijana Rais Müllera. U 15. s. predsjedao je
sj ednici Ordinarijata. U večernjim satima poh -
odio samostan Karmel na Stupu.

30. ožujka
U 10.00 sati Nadbiskup je imao intervju za

RTVRS. U 15.30 Nadbiskup je primio gosp.
Vedrana Džido. 

31. ožujka
U 12.00 sati Nadbiskup je pohodio Dječje

ve leposlanstvo u Bjeljini - Međaši,  te mu je

tom prigodom uručena Zlatna medalja hum an -
osti od Kolegija Dječjeg veleposlanstva. 

1. travnja
U 10.30 Nadbiskup je predslavio Euh ari -

stijsko slavlje u katedrali Presv. Srca Isusova na
nedjelju muke Gospodnje – Cvjetnica. U 15.30
Nadbiskup je pohodio nadbiskupijsko sje m -
enište Petar Barbarić u Travniku. 

2. travnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio prof. Franju

Marića. U 12.00 sati Nadbiskup je imao int er -
vju za radio Mir Međugorje. U 20.00 sati Na dbi -
skup je gostovao u studio TV- Alfa. 

3. travnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio gosp. An tu -

na Lovrenovića. U 10.00 sati Nadbiskup je
primio župnog vikara u župi Sv. Ante u Žepču
vlč. Milana Blaha. U 16.00 sati Nadbiskup je
primio rektora NMM sjemeništa Redemptoris
Mater vlč. dr. Michela Capasso s bogoslovima
prigodom čestitanja svetkovine Uskrsa. 

4. travnja 
U 9.00 sati Nadbiskup je primio BH konzula

u njemačkoj gosp. Luku Džolana. U 10.30 Na -
d biskup je predslavio Euharistijsko slavlje Po -
svete ulje u katedrali Presv. Srca Isusova. U 15.00
sati Nadbiskup je primio gosp. Maria Vrankića,
te vlč. dr. Šimu Maršića i vlč. dr. Mirka Šimića.

5. travnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio profesora  na

KBF-u vlč. dr. Maria Bernadića. U 10.00 sati
Nadbiskup je primio gđu Katicu Soldo. U 11.00
sati Nadbiskup je primio apostolskog nuncija u
BiH mons. Alessandra D’Errica u pratnji tajnika
nuncijature mons. Josepha Arshada. U 18.00 sati
Nadbiskup je predslavio Euharistijsko slavlje
Večere Gospodnje u katedrali Presv. Srca Isusova. 

6. travnja
U jutarnjim satima Nadbiskup je bio na

adoraciji u katedrali Presv. Srca Isusova. U 11.00
sati Nadbiskup je imao press konferenciju za
medije. U 12.00 sati Nadbiskup je imao inter-
vju za FTV.  U 18. sati predvodio obrede Veli k -
og petka u katedrali.

7. travnja 
U jutarnjim satima Nadbiskup je bio na

adoraciji u katedrali Presv. Srca Isusova. U 11.00
sati čestitanje svetkovine Uskrsa Nadbiskupu
od strane svećenika, redovnika i redovnica gr -
ada Sarajeva. U 23.00 sata Nadbiskup je pr e d -
s lavio Misu uskrsnog bdijenja u katedrali
Presv. Srca Isusova. 
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8. travnja
U 10.30 Nadbiskup je predslavio svečano

Euharistijsko slavlje nedjelje uskrsnuća Gos p -
od inova. Nakon svečanosti u katedrali Na db -
iskup je imao prijem za građane grada Sa ra -
jeva i članove katedralnog zbora. U 16. s. Po h -
odio provincijalnu kuću SMI u Sarajevu – Eg -
ip at, te sestre u Karmelu.

9. travnja
U 11.00 sati Nadbiskup je imao uskršnji

prijem u SD za ljude iz političkog, kulturnog i
diplomatskog života. 

10. travnja
U 11 s. Primio gospodina Ivicu Matoševića.

U 12.s. Nadbiskup je sudjelovao kod Židovske
zajednice na obilježavanju Sedera – pesaha. U
14.30 Nadbiskup je primio ministra za ra s elj e -
na lica RS gosp. Davora Čordaša. U 16.30 Na d -
b iskup je primio gosp. S. Stanić. 

11. travnja
U 11.30 Nadbiskup je primio povjerenika za

pastoral mladih vlč. dr. Šimu Maršića. U 14.30
Nadbiskup je primio gosp. Antuna Lovr en o v -
ića. U 16.30 Nadbiskup je u pratnji kancelara
preč. Ilije Orkića otišao na gradilište nadbis ku -
pijskog centra za mlade Ivana Pavao II.  

12. travnja
Nadbiskup je primio gosp. Gorana Mih alj e -

vić i gosp. Matu Zeko. U 13. s. Razgovarao s
vlč. Josipom Jelićem. U 16.00 sati Nadbiskup je
dao intervju za FTV. U 16.30 Nadbiskup je pr -
imio đakone zagrebačke metropolije. U 18.00
sati Nadbiskup je predslavio Euharistijsko sl a -
vlje u katedrali prigodom 15 obljetnice dolas-
ka Ivana Pavla II u Sarajevo,a potom  je imao
večeru s đakonima na Palama.

13. – 15. travnja
Nadbiskup je boravio u biskupiji Klag enf u -

rt, redovno podržavanje partnerstva. 
16. travnja
U 8.00 sati zajedno s biskupom Komaricom

sl avio Euharistiju u Neđarićima i otvorio Pr o -
v incijski kapitul. U 9.00 sati Nadbiskup je pri -
m io župnika župe Sv. Leopolda Bogdana Ma n d -
ića – Briješće vlč.  Peru Brajko. U 11.00 sati Na -
d biskup je primio dr. Bakira Nataša i gosp. Tu -
cu glede podrške za osnivanje Banke koštane
srži u BiH. 

17. travnja
U 16.30 Nadbiskup je primio prof. Gal a n ti -

n ia Luca, Facolta di Giurisprudenza. U 17.00 sati
Na dbiskup je primio grupu visokih časnika

za p ovjedničke vojne škole iz Zagreba.  U 19.
sati sudjelovao u predstavljanju knjige u Bog -
osloviji: Katoličke župe u BiH. 

18. travnja
Svećenički sabor u VBS-u. U popodnevnim

satima Nadbiskup je otputovao u Zagreb te je
u 19.00 sati nazočio predstavljanju dokumen-
tarnog filma o sluzi Božjem dr. Josipu Stadleru
na Jordanovcu. 

19. travnja
U 8.30 Nadbiskup je bio u apostolskoj nun-

cijaturi u Zagrebu. U 9.00 sati Nadbiskupa je
primio gradonačelnik grada Zagreba gosp.
Milan Bandić. U popodnevnim satima Na db is -
k up je navratio u svetište Leopolda B. Man -
dića u Maglaju. 

20. travnja
U 11. sati primio vlč. Antu Jelića. U pop od -

n evnim satima je bio doček kardinala u župu i
susret s krizmanicima i u Odžaku i u Novom
Selu-Balegovac.

21. travnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio Eu ha -

ristijsko slavlje te podijelio sakrament krizme
u župi Ivana Krstitelja u Odžaku. U 17.00 sati
Na dbiskup je predslavio Euharistijsko slavlje
te podijelio sakrament krizme u župi Sv. Petra
i Pavla u N. Selu – Balegovac.  

22. travnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio

Euha ri stijsko slavlje te podijelio sakrament
krizme u župi Sv. Josip u G. Dubici, slavlju je
prethodio susret s krizmanicima. U 17.00 sati
Na db is kup je predslavio Euharistijsko slavlje
te podijelio sakrament krizme u župi Ime
Marijino- Svilaj, slavlju je prethodio susret s
krizmanicima.

23. travnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio gener-

alnog tajnika BK BiH mons. Ivu Tomaševića.
U 10.00 sati Nadbiskup je primio rektora
NMM sje m e ništa Redemptoris Mater vlč. dr.
Mi chela Ca p as so. U 11.00 sati Nadbiskup je
pr imio župnika u župi Sv. Franje Asiškog u
Do brinji fra Peru Ka ra jica. U 15.30 Na db is -
kup je primio upravitelja svetište u Komušini
vlč. Antu Ćosića. 

24. travnja
U 9.00 sati Nadbiskup je nazočio susretu BK

BiH i viših redovničkih poglavara i poglavari-
ca u BiH u Ordinarijatu vrhbosanskom. U
17.00 sati primio je grupu talijana.
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25. travnja
U 10.00 sati Nadbiskup je primio svećenika

iz Rumunjske. U 19.00 sati u Ordinarijatu Na -
d biskup je imao radnu večeru s koordinator -
om zajednice Sv. Egidija iz Rima mons. V. Pa g -
liom, biskupom  i vladikom bačkim gosp. Ir i n -
e jom, te njihovom pratnjom. 

26. travnja
U 11.00 sati Nadbiskup je s biskupom Pa g -

liom i vladikom Irinejom imao press konferen-
ciju u VBS-u glede održavanja mirovinske ko -
nferencije u Sarajevu, u mjesecu rujnu. U
18.00 sati Nadbiskup je primio djelatnicu
MRV-a gđu Božanu Ivelić Katava. 

27. travnja
Nadbiskup je sudjelovao na Skupštini

MRV-a. U 15.00 sati Nadbiskup je primio gosp.
Pr aštala iz EU pokreta u BiH. U 18.00 sati Na -
d b iskup je podijelio službu akolitata za bo g o s -
l ova Jošta Mezega iz NMM sjemeništa Re dem -
p t oris Mater u crkvi bl. Majke Terezije u Vogošći. 

28. travnja
U 10.30 Nadbiskup je predslavio Euhari sti j -

s  ko slavlje u katedrali prigodom XV. Mi nis tr a -
n  tskog susreta u Sarajevu. U 17.00 sati Nadbi -
s kup je predslavio Euharistijsko slavlje te po d -
ij elio sakrament krizme u župi G. Tramošnica,
slavlju je prethodio susret s krizmanicima.

29. ožujka
Pohodio sestre franjevke Marijine mision ar -

ke u Odžaku, U 10.s. doček i susret s krizme ni -
c ima a u 11. s. Sveta Misa i krizma u Pos. Ma h -
ali. U 16. s. Doček u G. Tramošnici, susret s kr -
i z  menicima i u 17. s. Misa i krizma. 

30. travnja 
U 9.00 sati Nadbiskup je primio župnika u

župi Preč. Srca Marijina – Skopaljska Gračanica
vlč. Tadiju Ivoš. U 10.30 Nadbiskup je primio
pr ovincijalnu glavaricu sarajevske provincije
SMI s. Admiratu Lučić. U 14.30 Nadbiskup je
primio župnika u župi Sv. Ignacija u Sarajevu
p. Krešimira Djakovića. 

1. svibnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio Eu h a ri -

s tiju u svetištu Gospe Olovske u Olovu. U 17.00 u
pr atnji provincijala franjevačke provincije fra
Lo vre Gavrana, Nadbiskup je pohodio župu Ul -
ice te predslavio Euharistiju i blagoslovio poč et -
ak radova na obnovi župne crkve rođenja BDM. 

2. svibnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio župnika u

župi Preč. Srca Marijina – Skopaljska Gračanica
vlč. Tadiju Ivoš.

3. svibnja
U 10.00 sati Nadbiskup je primio đakona

be o gradske nadbiskupije vlč. Aleksandra Ko v -
a čevića. U 11.00 sati Nadbiskup je primio de k -
ana KBF-a mons. dr. Pavu Jurišića. U 16.00 sati
Na dbiskup je primio s članovima nadb sk -
upskog ordinarijata, franjevačkog provincijala
Bosne Srebrene fra Lovru Gavrana u pratnji
novoizabranih članova Definitorija provincije
i prethodnih članova. Nakon toga susreo se s
rektorom Markom Zubkom, te đakonom
Albertom Quatruccijem.

4. svibnja
U 10.00 sati Nadbiskup je s generalnim vik -

a rom mons. mr. Lukom Tunjićem i ekonomom
VN mons. Lukom Kesedžićem primio pred-
sjednika HSP-a gosp. Zvonku Jurišića u pratnji
savjetnika. U 14.30 Nadbiskup je primio bo g o -
sl ova Dražana Livajušića, a u 15.00 sati bog os -
lova Borisa Šošića. 

5. svibnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio Eu ha -

ristijsko slavlje te podijelio sakrament krizme u
župi Uznesenja BDM u Tolisi, slavlju je pre th odio
susret s krizmanicima. U 17.00 sati Na dbiskup je
predslavio Euharistijsko slavlje te podijelio
sakrament krizme u župi Sv. Roka u Prudu,
slavlju je prethodio susret s krizmanicima.

6. svibnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio Euh ar -

i stijsko slavlje te podijelio sakrament krizme u
župi Sv. Jakova Markijskog - Grebnice, slavlju je
prethodio susret s krizmanicima. U 17.00 sati
Na dbiskup je predslavio Euharistijsko slavlje
te podijelio sakrament krizme u župi Sv. Ane u
Do maljevcu, slavlju je prethodio susret s kriz-
manicima.

7. svibnja
U 10.00 sati Nadbiskup je nazočio susretu s

ravnateljima srednjih i osnovnih škola u Ze n -
ici, te je tom prigodom osnovano HKPD – VN.
U 17.00 sati Nadbiskup je primio profeso r icu
na KBF-u mr. Vikicu Vujicu. U veče rnj im sati-
ma je primio biskupa Komaricu.

8. svibnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio ba nj ol u č k -

og biskupa i predsjednika BK BiH mons. dr.
Fr anju Komaricu. U 13.30 Nadbiskup je na zo -
č io te uputio prigodnu riječ kao predsjednik
MRV-a u BiH na 9. susretu Europskog vijeća
vj erskih lidera – Religije za mir u hotelu Ho lly -
w ood na Ilidži. U 17.00 sati Nadbiskup je pri -
mio povjerenika za pastoral mladih vlč. dr.
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Šimu Maršića. U 20.00 sati Nadbiskup je na zo -
čio svečanom prijemu u Hotelu Europa pri go -
dom održavanja 9. susreta Europskog vijeća
vjerski lidera. 

9. svibnja
Zajedno s članovima ordinarijata Nadbis k -

up je bio na majalisu na Palama, te oproštaj s
mons. Zovkićem koji iz zgrade Ordinarijata
od lazi u svećenički Dom u mirovinu.

10. svibnja
U 11.00 sati u zgradi Parlamenta Nadbiskup

je dobio priznanje od Europskog pokreta za
Ra zvoj tolerancije, razumijevanja i kulture inter-
religijskog dijaloga u BiH 2012. U 15. sati kardi-
nal je predsjedao sjednici Ordinarijata.

11. svibnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio u nastupnu

posjet novu veleposlanicu Kraljevine Špan-
jolske u BiH Mariu Auroru Mejia Errasquin. U
10.00 sati Nadbiskup je primio ravnatelja Ca ri -
tasa VN vlč. dr. Mirka Šimića. U 11.00 sati Nad -
b iskup je primio ravnatelja KŠC-a Sv. Josip u
Sarajevu vlč. mr. Ivicu Mršu. 

12. svibnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio Eu h a -

ristijsko slavlje te podijelio sakrament krizme
u župi Presv. Trojstva u N. Travniku, slavlju je
prethodio susret s krizmanicima. U 17.00 sati
Na  dbiskup je predslavio Euharistijsko slavlje
te podijelio sakrament krizme u župi Uz nes e -
nja BDM u Docu na Lašvi, slavlju je prethodio
susret s krizmanicima.

13. svibnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio Eu ha -

ri stijsko slavlje te podijelio sakrament krizme
u župi Uzašašće Gospodinovo u N. Travniku, sla -
v lju je prethodio susret s krizmanicima. U
18.00 sati Nadbiskup je bio na Palama pri g o -
dom duhovne obnove za maturante iz tra v ni -
čkog sjemeništa.

14. svibnja
Nadbiskup na Palama s maturantima iz

travničkog sjemeništa. 
15. svibnja
U 9.30 Nadbiskup je primio fra Mirka Ma jd -

a ndžića. U popodnevnim satima Nadbiskup je
su djelovao u Odžaku na Kolokviju „Hrvatske
žrtve i mučenici Drugog svjetskog rata u VN“. 

16. svibnja
Drugoga dana održavanja Kolkvija sudion-

icu su pohodili mjesta stradanja odžakog kr a -
ja: Pećnik, Garevac, Posavsku Mahalu, Novo

Se lo Balegovac, Gornju Dubicu i Prudu. Sr e d -
išnji događaj bilo je Euharistijsko slavlje koje
je u spomen kapeli „Burića štali“ u Garevcu
pr e dslavio Nadbiskup uz domaćeg župnika
Filipa Brajnovića i doborskog dekana dr. Ivu
Balukčića te 24 svećenika i veliki broj vjernika.

17. svibnja
U jutarnjim satima Nadbiskup je predslavio

Eu haristijsko slavlje u sjemenišnoj kapelici
VBS-a, a potom je imao susret s poglavarima i
bo goslovskom zajednicom. U 15.30 Nad bis k -
up je primio provincijalnu glavaricu sestara
ur šulinki Rimske unije iz Zagreba s. Jasnu Lu -
čić. U 16.30 Nadbiskup je primio veleposlanika
malteškog viteškog reda u BiH gosp. M.
Fritzena. U 17.30 Nadbiskup je primio apostol-
skog nuncija u BiH mons. Alesandra D’Errica. 

18. svibnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio župnika u

žu pi Sv. Ante u Bugojnu fra Vinka Sičaju. U po -
p odnevnim satima stigao u HKM Freiburg
gdje se susreo s krizmenicima.

19. svibnja
U 11. sati Nadbiskup je slavio Misu i krizmu

u HKM – Freiburg. U večernjim satima stigao
u HKM Singen.

20. svibnja
U 10. sati Nadbiskup je pohodio cistercite u

Bi rnau a u 11. sati slavio misu za hodočasnike
Hr vate u njihovoj crkvi. To je bilo jubilarno
ho dočašće (40.g.) i pod Misom podijelio sakra-
ment krizme.

21. i 22. svibnja
Nadbiskup je bio u Rimu.
23. svibnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio gosp. Jozu i

gđu. Nelu Prusac. U 9.30 Nadbiskup je primio
pr ofesore s rimskog sveučilišta Srce Isusovo. U
16.00 sati Nadbiskup je predslavio Misu za d u -
šnicu te predvodio sprovodni obred za po k -
ojnog Blaža Mlakića, oca od vlč. Tome na gr -
 oblju Pavić Polje u župi Skopaljska G. 

24. svibnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio Euh a -

ri stijsko slavlje o proslavi patrona Marije Pom -
oć nice kršćana u župi Klobuk – Hercegovina. U
18.00 sati Nadbiskup je predslavio Euha ris ti -
jsko slavlje o proslavi patrona Marije Pomoćnice
kr šćana na Knežiji u Zagrebu. 

25. svibnja
Nadbiskup je u popodnevnim satima stigao

u Gospino svetište - Komušinu.  U 20.00 sati
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Na dbiskup je predslavio Misu bdijenja uoči
na dbiskupijskog Dana mladih. 

26. svibnja
U 11.00 sati Nadbiskup je predslavio Euha ris -

tijsko slavlje prigodom Dana mladih na brdu Go -
spe Kondžilske u Komušini. U 17.00 sati Na d b -
iskup je predslavio Euharistijsko slavlje te podi-
jelio sakrament krizme u župi sv. Josipa u Tesliću,
slavlju je prethodio susret s krizmanicima.

27. svibnja
U 10.30 Nadbiskup je predslavio Euha rist ij -

sko slavlje u župi Presvetog Srca Isusova – kate-
drala, i podijelio sakrament krizme. U 17.00 sati
Nadbiskup je predslavio Euharistijsko slavlje
u župi Uznesenja BDM – Stup, i podijelio sa kr -
ament krizme. 

28. svibnja
U 8.30 Nadbiskup je primio gosp. Adelia

Bergamascia. U 10.00 sati nadbiskup je predsj -
e dao sjednici MRV-a, a potom kao predsjednik
MRV-a u Parlamentu BiH imao sastanak s pr e -
d sjedateljem vijeća ministara gosp. Vjek os l a -
vom Bevandom. U 16.00 sati Nadbiskup je pr -
imio rektora NMM sjemeništa Redemptoris Ma -
ter vlč. dr. Michela Capasso. U 17.00 sati Na -

dbiskup je primio pročelnika KUVN-a mons.
Petra Jukića. 

29. svibnja
U 9.30 Nadbiskup je primio župnika u župi

Sv. Ignacija na Grbavici p. Krešimira Dijak o -
vića. U 10.00 sati Nadbiskup je primio novoi -
me novanu časnu majku sestara iz Družbe SMI
s. Radoslavu Radek, s Vrhovnim vijećem.  U
14.30 Nadbiskup je primio gđu. Seku Šimić. 

30. svibnja
U 14.30 Nadbiskup je primio grupu profe-

sora iz Munchena s orijentalnog instituta. 
31. svibnja
U 9.00 sati Nadbiskup je primio fra Franju

voditelja HKM u Grazu. U 10.00 sati Na db -
iskup je primio nastupnu posjet novoimeno-
vanog veleposlanika Rumunjske u BiH Filipa
Teodoreskua. U 11.00 sati Nadbiskup je imao
press konferenciju za medije s donatorima
glede obnove katedrale. U 14.30 Nadbiskup je
primio ravnatelja Radijas Marije BiH vlč. Ivu
Jezidžića. U 15.00 sati Nadbiskup je primio
ravnatelja KŠC Sv. Josip vlč. mr. Ivicu Mršo. U
16.00 sati Nadbiskup je primio profesora na
KBF-u mons. mr. Tomu Kneževića. 
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Sarajevo, Sveti četvrtak 2012.

Njegova svetost
BENEDIKT XVI

VATIKAN

Sveti Oče!

Dvadeset je godina od početka strašnog rata u Bosni i Hercegovini. Iako je rat davno završio,
ali stabilni i pravedni mir nije zaživio. Katolici u ovoj zemlji brojem su prepolovljeni, posebno u
Vrhbosanskoj nadbiskupiji još gore stanje s brojem. Unatoč tolikim ratnim ranama, vjera nas
krijepi i liječimo svoje rane u ranama Uskrslog Krista. Ujedno se ovih dana (12 i 13. travnja 1997.)
obilježavamo godišnjicu pohoda bl. Ivana Pavla II. I njegove snažne očinske riječi. 

Sve nas to nadahnjuje dok Vama upućujem ovu uskrsnu čestitku u ime pomoćnog bi sk upa,
svećenika, redovnika i redovnica te cjelokupnog vjerničkog naroda u ovoj Na db iskupiji, a
posebno u svoje ime. Hvala Vam za Godinu vjere, koja nas jača u liječenju ratnih rana, procesu
pomirenja i vraćanja povjerenja. Treba nam hrabrosti dok se nosimo sa izazovima svagdašnjice.
Zato nam je važna Vaša očinska riječ ohrabrenja i Vaš apostolski blagoslov.

Pratimo Vas u svim Vašim djelovanjima i vođenju Petrove lađe,  svojim molitvama i sin ov sk -
om odanošću. Želim vam Sretan Uskrs, uz iskrene i odane  pozdrave.

Vinko kardinal Puljić
nadbiskup metropolit vrhbosanski

Sarajevo, 16. travnja 2012.

Sveti Otac
Benedikt XVI

Vatikan

Sveti Oče!

Upućujem Vam najiskrenije čestitke prigodom Vašeg Rođendana. S Vama zajedno zahvalju-
jem za darovanih 85. godina. Milosni je to dar da u tim godinama tako hrabro i vjerno ko -
rmilarite „Petrovom lađom“. U svoje ime i u ime ove mjesne Crkve koja mi je povjerena u Sa r -
ajevu izražavam zahvalnost, divljenje i odanost.

Ujedno upućujem i najsrdačnije čestitke povodom godišnjice izbora za Papu. Rado se sjećam
tih svečanih i divnih trenutaka u kojem sam imao milost i osobno sudjelovati.

Uz brojne čestitke koje ćete primiti, neka se nađe i ova iz Sarajeva grada i ove mjesne Crkve
koju predvodim. Mi se spominjemo 20. godina opsade i teških stradanja. Zato nam je važna i
Vaša podrška da ova Crkva opstane. Uz čestitku, zahvalu i srdačni pozdrav ponizno molimo Vaš
apostolski blagoslov.

Vinko kardinal Puljić
Nadbiskup metropolit vrhbosanski
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Parnica Lautsi protiv Italije, poznatija kao
parnica o križevima, ima veliku važnost ne samo
s političkog i pravnog stajališta nego i s reli-
gioznog. Nijedna parnica nije u Eur op skom
sudu i Vijeću Europe pobudila toliku pa ž nju i
javnu raspravu. Rasprava o zakonitosti nazoč-
nosti Kristova simbola u talijanskim školama je
znakovita za krizu kulturalnog i religioznog
identiteta Zapadne Europe. Sučelice tom
pokušaju sekularizacije talijanskih škola, na
putu kakvog dosada nije bilo, s Italijom se ud -
ružila dvadeset jedna država članica Ko nv e -
ncije o ljudskim pravima u obrani zakonitosti
kršćanstva u europskom društvu i identitetu.
Sud je to odobrio priznajući u biti da u država-
ma kršćanske tradicije kršćanstvo posjeduje
po sebnu socijalnu zakonitost koja ga razlikuje
od drugih filozofskih i religioznih uvjerenja.
Bu dući da je Italija država s kršćanskom tradi-
cijom, kršćanski simbol smije zakonito imati
snažnu vidljivost u društvu.

O ovome su objavljene tisuće članaka. Uzi m -
am slobodu da iznesem svoj prilog, jer sam su d -
jelovao u obrani raspela pred Velikim vijećem.

I. Prosudba Drugog odjela
Preslaganje definicije o svrsi javnog ob r -
a  zovnog sustava
Obrazovna pluralnost kao svrha
Sinteza prosudbe Odjela
Osporavana presuda

II. Prosudba iznesena na Velikom vijeću
Subsidijarnost i prostor procjene
Laičnost je filozofsko uvjerenje koje nije
neutralno
Neutralnost se primjenjuje na „djelova-
nje“ a ne na „postojanje“ države
Demokracija, konfesionalna neutralnost
i laičnost
Javno obrazovanje u kontekstu Velikog vijeća

Raspelo kao pasivni simbol
Odsutnost uplitanja Države

III. Dopunski potezi nakon presude Velikog
vijeća

Raspelo i muslimanski veo
Negativna sloboda religije kod onih koji
ne vjeruju
Krivo rješenje  u Bavarskoj
Tradicija
Većinska religija
Religijska i politička rasprava
Posljedice parnice Lautsi

Dana 18. ožujka 2011. Europski sud za ljud-
ska prava, na zajedanju Velikog vijeća (VV)
donio je presudu u parnici Soile Lautsi i drugi
protiv Italije (zahtjev 30814/06).

Tom definitivnom presudom koja poništa-
va jednodušnu presudu Drugog odjela suda u
Strasbourgu donesenu 3. studenog 2009. suci
su s petnaest glasova za i dva protiv prihvatili
da obvezatno postavljanje raspela na zidu
učionica talijanskih javnih škola ne predstavlja
nasrtaj na pravo roditelja da osiguraju odgoj i
pouku vlastite djece u skladu sa svojim  reli-
gioznim i filozofskim uvjerenjima, a to pravo
garantira čl. 2 Prvog dodatnog protokola o Eu -
ro pskoj konvenciji o ljudskim pravima.  Sud je
nadalje, zbog razloga navedenih u ok v iru ist r -
aživanja prava roditelja, prosudio da pitanja
ni s u različita ni u ozračju čl. 9 koji brani slobo-
du mišljenja, ni u ozračju čl. 14 koji zabranjuje
di skriminaciju u uživanju prava  zagarantira-
nih Konvencijom.

Nadalje, prava na koja se poziva gospođa
Soile Lautsi i njezina djeca, kako ih garantira
Konvencija i tumači Sud, nisu uskraćena po st a -
 vljanjem raspela na zid učionice u javnoj školi.
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Grégor Puppinck1

PARNICA LAUTSI PROTIV ITALIJE O KRIŽEVIMA U
JAVNIM ŠKOLAMA

Grégor Puppinck, doktor prava, je direktor nevladine organizacije „European Centre for Law and Justice“
(CLJ). Talijanska vlada imenovala ga je vitezom Republike za doprinos u obrani  Italije u parnici Lautsi.
Stručnjak je pri Vijeću Europe, posebno sudjeluje u Odboru stručnjaka za reformu Suda. ECLJ je intervenirao
kao amicus curiae pred Velikim vijećem.

1
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Povod parnici je odbijanje Upravnog vijeća
jedne škole da udovolji traženju roditelja jednog
učenika neka se skine križ u učionici koju poha-
đaju njihova dva sina. Podnositelji zahtjeva
posebno se pred Vijećem pozivaju na nedavnu
presudu Talijanskog kasacionog su da2 prema
kojoj je nazočnost raspela na jednom izbornom
mjestu predstavljala nasrtaj na načela laičnosti i
nepristranosti Države, kao i na načelo o slobodi
savjesti kod onih koji ne priznaju taj simbol.
Načelo laičnosti, koje je u Italiji uvaženo tek
nedavno, definirano je i obrazloženo kao usta-
vno načelo jednom presudom Ustavnog suda
god. 1989.3, to jest pet godina nakon stupanja na
snagu novoga Konkordata koji je dokinuo kon-
fesionalnost Države. U toj presudi Ustavni sud
određuje da laičnost u Italiji ne znači „indife-
rentnost Države prema religijama, nego očuva-
nje religijske slobode u sustavu kulturnog i kon-
fesionalnog pluralizma“. Tako se laičnost u Italiji
shvaća kao „otvoren i inkluzivan stav, bliži
ekvidstanci te nešto što uvažava distinkciju i au -
tonomiju  među vremenitim i duhovnim oz r -
ačjem, a da religija ne biva privatizirana niti
isključena iz javnog ozračja“4.

U Italiji od davnine postoji običaj postavlja-
ti križ u učionice. Sadašnja građanska obveza
potječe od kraljevskog dekreta br. 4336 od 15.
rujna 1860. u Kraljevstvu Piemonta i Sardenje
prema kojemu „svaka škola, bez izuzetka, tr -
eba biti snabdjevena jednim raspelom“. Taj
propis zadržali su i kasniji režimi. Potvrđen je
nizom odredbi u dvadesetim godinama, a nije
ga dokinulo ni dokidanje konfesionalnosti
Države god. 1984. Pomoću revizije Lat er a n -
skih ugovora iz god. 1929., a ta odredba izriči-
to je potvrđena 3. listopada 2002. jednom 
sm je  rnicom Ministarstva prosvjete5. 

Prema podnositeljima zahtjeva, odredbe
koje traže postavljanje raspela „su ostatak
konfesionalnog poimanja Države koje se
danas suprotstavlja dužnosti Države da bude
laična te poštivanju ljudskih prava koja traži

Konvencija“6. Prema njima, trebalo bi okonča-
ti „protuslovlja i nedosljednosti“ ustavnih od -
re dbi u vezi s religijom koje su „posljedica ko -
m  promisa među konkurentskim političkim
sn agama koje u okviru ustavne skupine Katol -
ič koj crkvi7 daju povlašteni položaj, što je u
kontradikciji s načelom laičnosti Države“8. Ta -
ko su podnositelji zahtjeva iznijeli pred državnu
administrativnu jurisdikciju ono što smatraju
kršenjem načela laičnosti. 

Administrativni sud Venecije9 a zatim
Državno vijeće  (Consiglio di Stato) odbacili su
pravnu odredbu Kasacionog suda koja se
odnosi na izborna mjesta, jer smatraju da je
prisutnost križa spojiva s načelom laičnosti. Pri
zaključku dugačke egzeze o tome što moder-
nitet duguje kršćanstvu administrativne drža-
vne vlasti odbacile su priziv obrazloživši da je
raspelo simbol  sinteze povijesti, kulture i vri-
jednosti Italije i cijele Europe. Stoga bi raspelo
bilo objektivni predstavnik cjeline vrijednosti
koje se nameću neovisno od prvotno religioz-
nog značenja. Nadalje, postojala bi temeljna
spojivost raspela i laičnosti, jer ona izlazi iz
suodnosa porijekla, što nije po sebi uočljivo u
slučaju drugih religija ili uvjerenja.

Vrijedno je pročitati obrazloženje Drža v n -
og vijeća10. Preuzimam ključni dio:

Stoga dokazivanje pomoću raspela o reli-
gioznom porijeklu takvih vrijednosti i o
njihovu potpunom i korijenskom slaganju s
kršćanskim učenjem, služi isticanju njihove
transcendentne utemeljenosti, bez uvažavanja
– dapače, uz odbacivanje – autonomije vre-
menskog reda u odnosu na duhovni (ne radi
se o suprotstavljanju kakvo se podrazumijeva
u ideološkom tumačenju laičnosti koje nema
temelja u našem Ustavu) i bez smanjivanja nji-
hove posebne „laičnosti“ koja odgovara kultu-
ralnom kontekstu koji temeljno usmjerenje
države Italije usvaja i očituje. Oni će prema
tome biti življeni u građanskom društvu auto-
nomno (nikako ne suprotstavljeno) u odnosu
na religiozno društvo, tako da ’laički’ mogu
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Corte di Cassazione, presuda br. 439 od 1. ožujka 2000.
Corte costituzionale, presuda br. 203 od 12. travnja 1989.
Javni nastup talijanske vlade pred Velikom kamerom (VK) 30. lipnja 2010, § 7.
Direktiva br. 2666 od 3. listopada 2002. Ministarstva prosvjete, univerziteta i znanosti.
Primjedbe  podnositelja zahtjeva kao odgovor na dodatne primjedbe, Sekcija, 16. ožujka 2009, str. 2.
Zbog spominjanja Katoličke crkve i Lateranskih ugovora u Ustavu.
Primjedbe podnositelja zahtjeva kao odgovor na dodadne primejdbe, Sekcija, 16. ožujka 2009, str. 4, 5. 
Trbunale amministrativo di Venezia, presuda od 17. ožujka 2005.
Consiglio di Stato, presuda br. 566 od 13. travnja 2006.

2
3
4
5
6
7
8
9
10
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imati zakonsku moć za sve, neovisno od religi-
je koja ih je nadahnula i podržavala“.

Državno vijeće11 bilo je usvojilo stav opre-
čan onome Kasacionog suda koji je u presudi
iz  god. 2000. izričito odbacio tezu koja je
raspelo predstavljala kao „simbol cijele jedne
civilizacije ili kolektivne etičke svijesti“ i „uni-
verzalne vrijednosti koja nije ovisna od neke
posebne religiozne vjeroispovijesti“. U stvari,
Državno vijeće i Kasacioni sud  razlikuju se u
stavu o značenju raspela i laičnosti kada je
riječ o njihovoj spojivosti.

Ustavni sud nije imao priliku izreći stav u
vezi s tom razlikom. Nakon što je slučajno bio
uvučen u taj slučaj administrativnog suda,
izjasnio se nenadležnim zbog regulativnog
obilježja akata koji predviđaju nazočnost
raspela12. U takvom  kontekstu pravnih razlika
ovaj slučaj iznesen je pred Europski sud.

Nakon što su se bezuspješno obraćali sudo-
vima svoje države zbog onoga što su smatrali
kršenjem načela laičnosti, dva učenika i njiho-
va majka gospođa Soile Lautsi iznijeli su slučaj
pred Europski sud za ljudska prava (ESLJP) 27.
srpnja 2007. Pred Europskim sudom zauzeli su
stav o povredi njihova prava na naobrazbu13

koje garantira čl. 2 Prvog dodatnog protokola,
kao što je kršenje prava na slobodu mišljenja,
savjesti i religije14. Budući da nisu katolici, sma-
trali su povrh toga kako su izloženi razlici u
diskriminatorskom postupku obzirom na rodi-
telje katolike i njihovu djecu, ukazujući na
kršenje čl. 14 Konvencije koji zabranjuje diskri-
minaciju posebno utemeljenu na religiji15.

Tužitelji su, osim pokretanja točnih optužbi,
uz podršku liberalnih talijanskih organizacija,

željeli da se Europski sud izjasni o laičnosti, kao
što je učinio u drugim parnicama u vezi sa
zabranom muslimanskog vela na obrazovnom
području. Htjelo se da Europski sud izrazi „ko -
nfesionalnu neutralnost“ države kao nu ž no pr -
o tegnutu na pravo na vjersku slobodu kod onih
ko ji ne vjeruju, još točnije pravo onih koji ne
vjeruju u negativnu slobodu religije. Taj sud je
ustvari već davno ustanovio da je „sl oboda
mišljenja, savjesti i religije (...) dragocjeno dobro
također za ateiste, agnostike, sk eptike ili ravno-
dušne. To se odnosi na pluralizam – dostignut
uz skupu cijenu tijekom stoljeća – koji se ne
može razdvajati od demokratskog društva“16

Ovaj slučaj ulazi  u ozračje onoga što An glo -
sa ksonci nazivaju strategic litigation. Radilo bi se
o slobodnom mišljenju za talijanske udruge
koje su pod izlikom gospođe Lautsi agitirale za
uporabu Europskog suda kako bi postigle poli-
tički rezultat opće važnosti koji nadilazi juridi-
čki predmet prvotne tužbe. Taj kontekst strate-
gic litigation-a podloga je velike juridičke zbrke
koja je povezana s ovim slučajem. Odgo vo r n -
ost je na nekim sucima Druge sekcije koji su
kao podupiratelji slobodnog mišljenja smatrali
potrebnim  poduzeti korak što se u konačnici
po kazao više političkim nego juridičkim. U stv -
ari, uspostavljajući novu obvezu konfesionalne
ne utralnosti za javnu naobrazbu, Druga sekcija
napustila je juridičku snagu i sudsku odmjere-
nost. Srozala je problem na  narav i granice na -
d ležnosti Su da te time uvećala krizu. Na dalje,
Dr uga sekcija usmjerila je svu pozornost na po -
li tičku temu lai čnosti na štetu stroge pravne an -
alize odredaba Konvencije. Postupivši tako, Dr -
uga sekcija otpočela je meta-političku krizu o
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Državno vijeće izjasnilo se u prilog spojivosti raspela s laičnošću u napomeni br. 63 od 27. travnja 1988.
Ustavni sud, naredba br. 389 od 12. prosinca 2004.
Protokol broj 1 u čl. 2 ne garantira to pravo tim izrazima: „Pravo na naobrazbu ne može biti nikome uskraćeno.
Država, u vršenju funkcija koje preuzima na području odgoja i naobrazbe, mora poštivati pravo roditelja  da
takav odgoj i naobrazbu osiguravaju u skladu sa svojim religioznim i filozofskim uvjerenjem“.
To pravo određuje čl. 9 Konvencije koje ovako definira: „1. Svaka osoba ima prvo na slobodu mišljenja, savjesti
i religije; takvo pravo uključuje slobodu mijenjanja religije ili uvjerenja, kao i slobodu očitovanja vlastite religi-
je ili vlastitog uvjerenja pojedinačno i zajednički, javno i privatno, pomoću kulta, pouke, obavljanja i držanja
obreda. 2. Sloboda očitovanja vlastite religije ili vlastitog uvjerenja ne može biti predmet ograničavanja
drugačijih od onih koje određuje zakon i sačinjavaju potrebne mjere, u demokratskom  društvu, za javnu sig-
urnost, zaštitu reda, zdravlja ili javnog ćudoređa, ili radi zaštite prava i slobode drugih“.
Čl. 14 glasi: „Uživanje prava i sloboda koje su priznate u ovoj Konvenciji treba biti osigurano bez ikakve
diskriminacije, posebno one temeljene na spolu, rasi, jeziku, religiji, političkim mišljenjima ili nečem sličnom,
nacionalnom ili socijalnom porijeklu, pripadništvu kakvoj nacionalnoj manjini, bogatstvu, rođenju ili svakom
drugom uvjetu.“
Europski sud za ljudska prava, GC, 18. veljače 1999, parnica Buscarini i drugi protiv San Marina, br. 24645/94, §
34; ESLJP, izjava od 29. ožujka 2007, u parnici Spaminanto protiv Italije, br. 23123/04.
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ulozi kršćanstva u Europi i političkoj zakonito-
sti Eur op skog suda. Ta kriza ima trajne učinke;
ugled i nadležnost Suda ozbiljno su potkopani.

U konačnici, početno strogo juridičko pita-
nje o utjecaju raspela na slobodu učenika i nji-
hovih roditelja, kako je garantira Konvencija,
potisnuto je u drugi plan. Bila je potrebna veli-
ka energija da Sud bude vraćen prvenstveno
na izjašnjavanje o tom pitanju, što je učinilo
Veliko vijeće presudivši jednostavno – kako
smo ga mi pozvali – da nazočnost raspela u
stvari ne podvrgava učenike usvajanju kršćan-
skog učenja.

Veliko vijeće moralo je nadalje ispraviti neke
tvrdnje u presudi Sekcije a učinilo je to podsje-
tivši da Europski sud nije ustavni te da interve-
nira samo subsidijarno skrećući državama
pozornost na prosudbu. Na političkom podru-
čju moralo je s druge strane ispraviti tvrdnje
Sekcije koje su se odnosile na svrhu javnog
školovanja i na konfesionalnu neutralnost.

U stvari je Veliko vijeće, ispravivši Sekciju,
jasno ustvrdilo da Konvencija ne zahtijeva
totalnu konfesionalnu neutralnost javnog ško-
lovanja te da davanje „većinskoj religiji jedne
zemlje pretežnu vidljivost na području škol-
stva“ nije zapreka prakticiranju slobode u
određenoj državi. To se opravdava „snagom
uloge koju ima kršćanstvo u povijesti i tradiciji
dotične države“ te po sebi ne znači „proces
indoktrinacije od strane dotične države“ tako
da bi uključivao kršenje odredbe čl. 2 Prvog
protokola (GC § 71-72). Nije dovedeno u pita-
nje načelo zakonske sposobnosti te države da
poštuje razlike te dopušta razlike u postupanju
prema religijama i uvjerenjima ovisno od nji-
hova doprinosa izgradnji nacionalne kulture.

Važan doprinos slučaja Lautsi je u jasnom
utvrđivanju da Sud od država očekuje neutral-
no postupanje ali ne neutralnost, jer je neutral-
nost u biti relativan pojam. Povrh toga, od dr -
ž ava se ne traži da uvijek i u svemu postupaju
neutralno. Traži se neutralnost samo u slučaju
kada država krši osobna religiozna prava. Ako
obzirom na zahtjeve Konvencije ne postoji
kršenje osobnih religioznih prava, država nije
obvezatna postupati neutralno.

Očitovanje preferencije prema nekoj pos e -
bnoj religiji od strane države, ne predstavlja

nu žno prekršaj religioznih prava trećih osoba.
U stvari, budući da nije dokazano kako raspe-
lo indoktrinira ili teško uznemiruje učenike,
ne postoji kršenje njihovih osobnih religioznih
pr ava pa stoga ne postoje točni podatci za ist -
r agu je li država zakazala u svojim obvezama
neutralnosti, od momenta kada je nije držala.

Nije upitno da postavljanje raspela – u javnoj
školi ili drugdje – nije po sebi neutralno, jer je
iz raz „preferencijalnog odabira koji očit u je dr ž -
ava na području religije“17. Međutim, bu dući da
ta preferencija  i način na koji je oči t ovana nisu
dostatni da bi sačinjavali kršenje vjerskih prava
onih koji se s raspelom sučeljavaju, ne predstav-
ljaju kršenje Konvencije. Bilo bi drugačije, kad
bi se ta preferencija očitovala obvezom da nekr-
šćani aktivno prisustvuju vj e rskoj pouci ili kult-
nom činu neke posebne re l igije; stoga neutral-
nost nije opća i apsolutna obveza.

To upravo pokazuje ozbiljno proučavanje
presude Suda. Kratko navodimo prvenstveno
obrazloženje Druge sekcije s presudom od 30.
studenog 2009. prije nego detaljno prikažemo
i komentiramo zaključke Velikog vijeća.

 I. Prosudba Drugog odjela

Preslaganje definicije o svrsi javnog
obrazovnog sustava

Odjel počinje razmišljanje predstavljanjem
onoga što bi po njihovu mišljenju trebala biti
sloboda školovanja. Ipak počinje reinterpreta-
cijom druge rečenice čl. 2 Prvog protokola isk -
rivljujući tumačenje. Prema tome stavu, „dr -
žava u vršenju funkcija preuzetih na po dr u čju
odgoja i školovanja treba poštivati pravo rodi-
telja da taj odgoj i školovanje osiguraju u skla-
du sa svojim religioznim i filozofskim uvjere-
njima“. Odjel tumači tu rečenicu kao da znači
da javnom a ne privatnom školovanju povje-
rava odgovornost „za očuvanje obrazovnog
pl uralizma koji je bitan za očuvanje ’dem ok ra -
t s kog društva’ kako ga shvaća Konvencija“18.
Drugim riječima, taj član koji je prvotno nami-
jenjen očuvanju naravnog i privatnog prava
roditelja (posebno privatnim školovanjem)
protiv javnog utjecaja zajednice (pomoću ob -
vezatnog javnog školovanja), imao bi za pred-
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Europski sud za ljudska prava, 3. studenog 2009, Lautsi protiv Italije, br. 30814/06, § 48. (U nastavku „Lautsi I“
označuje presudu od 3. studenog 2009.)
Lautsi I, § 47 b. 

17

18
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met nametnuti državi obvezu da ozračje i
sadržaj javnog školovanja učini „pluralnim“ i
sukladnim s „demokratskim vrijednostima“
kako ih razumijeva taj sud. Povrh toga, radi se
o iskliznuću19; postoji pridavanje suprotnog
smisla u tumačenju druge rečenice čl. 2 Prvog
protokola. U stvari, u demokraciji obrazovna
ponuda treba biti pluralistička, a ne školovanje
kao takvo.

Obrazovna pluralnost kao svrha

Odjel shvaća obrazovnu pluralnost kao
„otvoreno školsko ozračje te takvo da potiče
na inkluziju a ne ekskluziju bez obzira na soci-
jalno porijeklo učenika, na religijska uvjerenja
ili na etničko porijeklo“. Odjel nastavlja: „Šk o -
la ne bi trebala biti pozornica misioniranja ili
propovijedanja; trebala bi biti mjesto susreta-
nja različitih religija i filozofskih uvjerenja na
kojem učenici mogu stjecati spoznaje o vlasti-
tim mislima i dotičnim tradicijama“20. Pouka
tr eba biti stavljana na raspolaganje „objektiv-
no, kritički i pluralistički“, izbjegavajući svaku
„namjernu indoktrinaciju koja može izgledati
kao da ne poštuje religiozna i filozofska uvje-
renja roditelja“21 te posebno „slobodu nevjero-
vanja“. U knačnici, „država treba nastojati da
kod učenika razvija kritičku misao“22.

Budući da nadilazi interpretaciju Kon ve n cije,
uočimo da je opće usmjerenje svrhe obra z o vnog
sustava odluka političke naravi koja bi po svoj
prilici trebala ovisiti od nadležnosti zakonodavca.

Nakon što se definira svrha javnog obra-
zovnog sustava, zaključak bi se morao namet-
nuti sam od sebe:  Sud „ne vidi da bi postavlja-
nje u učionicama javnih škola jednog simbola
koji je razborito povezivati s katolicizmom
(kao većinskom religijom u Italiji) moglo služi-
ti obrazovnom pluralizmu  koji je nužan za
očuvanje ’demokratskog društva’ kako ga
shvaća Konvencija“. Ovdje jasno uočavamo
pa radoksalnost pojma „obrazovni pluraliz -

am“. Sud zapravo a contrario zaključuje da bi
obrazovni pluralizam bio više poštivan otsut-
nošću raspela; u konačnici taj pluralizam is k -
ljučuje samu mogućnost pluralnosti i nameće
monopol laičnosti23.

Sinteza prosudbe Odjela

Svrha normâ je ujedno njihovo počelo. Kada
jednom definiramo i prihvatimo svrhu javnog
obrazovnog sustava, ona jednako postaje juri-
dički temelj normâ potrebnih za ostvarenje te
svrhe. Evo u sintezi prosudbe Odjela:

1. Dokazivanje Odjela temelji se na načelu
konfesionalne neutralnosti, koja je korolarij
političkog načela o obrazovnom pluraliz-
mu: „Država je dužna držati konfesionalnu
neut ra lnost na području javnog obrazova-
nja u kojem je propisano slušanje predme-
ta bez obzira na religiju i koji učenicima
treba usađivati kritičku misao“  (§ 56).
2. Religijska sloboda koju štiti član 9 Kon ve n -
cije uključuje „negativnu slobodu“ da netko
ne vjeruje. Ova negativna sloboda š titi ne sa -
mo od prisiljavanja, na pr. od dužnosti prisu-
stvovanja religioznim činima, nego „se prote-
že na postupke i simbole koji posebno ili
općenito izražavaju uvjerenje, religioznost ili
ateizam. Ovo negativno pravo traži posebnu
zaš ti tu, ako država izražava određeno uvje-
renje te ako je osoba u situaciji gdje se ne
može osloboditi ili bi to mogla samo uz
nerazmjerne napore i žrtve“ (§ 47e, 55).
3. Raspelo ima više značenja među kojima
preteže religiozno značenje; ne može se
smatrati kao da ima „neutralno ili laičko
značenje u odnosu na talijansku povijest i
tradiciju koje su usko povezane s kršćan-
stvom“ (§ 51). Na pr otiv, raspelo je „snažan
vanjski znak, jednako kao islamski veo koji
je nosila jedna na st a vnica u jednoj švicar-
skoj javnoj školi24 (§ 54).
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To je veoma zorno kada ovo usporedimo s istovremenim odlukama Suda koji odbija razmatranje zahtjeva
njemačkih roditelja osuđenih na kazne zatvora zato što su sekularizirali vlastitu djecu u kući iz religijskih motiva.
Lautsi I, § 47.
Idem.
Lautsi I, § 56.
To pokazuje praktične granice rasprava koje promiču pluralizam u ime vrijednosti tolerancije, koegzistencije ili
čak različnosti. Razborito je odatle zaključiti da se pojam pluralizma ne razlikuje od relativizma, osim po  pred-
stavljanju koje je formalno inkluzivno. U ovoj presudi zamijenite pluralizam relativizmom, i paradoksi se očituju.
Upućivanje na slučaj Dahlab, ESLJP, Dec, 15. veljače 2001, Dahlab protiv Švicarske, br. 42393/98, ESLJP 2001V.
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4. Prisutnost raspela učenici svih uzrasta
lagano mogu tumačiti kao religiozni znak
pa će osjećati da stječu naobrazbu u škol-
skom ozračju koje je obilježeno jednom od -
r e đenom religijom (§ 55). Postavljanje ne -
kog simbola većinske religije ima jači uči-
nak, jer „u zemljama gdje velika većina sta -
n o vništva prihvaća određenu religiju poka -
zi v anje obreda i simbola te religije, bez ogr -
a ničavanja mjesta i oblika, mo že sačinjavati
pritisak na učenike koji ne prakticiraju doti-
čnu religiju i na one koji prianjaju uz neku
drugu religiju“ (§ 50).
5. Postavljanje raspela jednako može „biti
uznemirujuće s emotivnog stajališta za uče-
nike“ koji nisu kršćani (§ 55).
6. Postavljanje raspela smanjuje pravo rodi-
telja da svoju djecu školuju prema svojim
uvjerenjima te ograničava pravo djece koja
idu u školu da vjeruju ili ne vjeruju (§ 55-57)
7. Postavljanje jednoga ili više religijskih
simbola „ne može biti opravdano ni zahtje-
vom ostalih roditelja koji žele religiozni od -
goj sukladan njihovim uvjerenjima, ni (...)
potrebom kompromisa s političkim partija-
ma kršćanskog nadahnuća (§ 56), ni či -
njenicom da je ono izraz talijanske povijesti
i tradicije, jer im  to ne oduzima njihovo re -
li giozno obilježje, jer religiozno značenje
pr eteže (§ 51-56). Činjenica da je raspelo si -
m bol većinske religije u Italiji ne može op r -
 avdati prisutnost u školama nego bi zapra-
vo predstavljalo otežanje (§ 50)25.

Na temelju takvih konstatacija Sud se izja-
snio u prilog kršenju prava tužitelja. Nakon
što je određena svrha javnog školovanja, telos,
osuda Italije bila je očekivana; formulirana je
čudnim prosuđivanjem i zaključkom koji je
skoro teološki. Ovakvo prosuđivanje, prihva-
ćeno jednodušno, je zavodljivo svojom su kla -
d nošću, općom važnošću i apstrakcijom:

Obrazovni pluralizam <=> konfesionalna
neutralnost =>osuda raspela.

Osporavana presuda

Iako se ovo razmišljanje posebno odnosi na
slučaj Italije, općenitost upotrijebljenih načela
daje mu utjecaj na javne škole svih 47 država
članica, među kojima važan dio predviđa ili
tolerira postavljanje religiijskih simbola u ško-
lama. Takav je slučaj Austrije gdje je raspelo
ob vezatno u osnovnim i srednjim školama sn -
a gom konkordata, zatim Bavarske i drugih
nje mačkih pokrajina koje su većinom katoli-
čke, nadalje Grčke i Irske, Liechtensteina, Ma -
lte, nekih javnih škola u Nizozemskoj, Po ljsk -
oj, Rumunjskoj, San Marinu te nekih kantona
u Švicarskoj i u Alsace-Moselle koji su također
pod konkordatom.

Razmišljanje Odjela pozvano je da bude pri-
mjenjivo mimo dotičnog slučaja i posebnih
okolnosti, to jest treba nešto poručivati sudovi-
ma, parlamentima i svakom drugom javnom
mjestu. Shvaćeno je da takvo razmišljanje može
biti primijenjeno također na simbole države,
kao što su himna, zastava i pogotovu ustav, u
slučaju da posebno priznaje neku religiju.

Ova presuda također je odlučna etapa u
napretku sekularizacije Europe. Suprotno od
običaja, ovaj sud nije znao moralno nametnu-
ti tu odluku. Na poticaj Rima te kasnije Rusije,
neke države su se povezale u određeni „savez
protiv sekularizacije“26 podržavajući Italiju u
nastojanju da parnicu revidira pred Velikim
vijećem. Na početku je deset zemalja27 inter-
veniralo u slučaju Lautsi kao treći zainteresira-
ni (amicus curiae). Svaka od ovih zemalja uruči-
la je Sudu notu za Veliko vijeće pozivajući ga
da se vrati na svoju prijašnju odluku. Uz to je
osam od njih ovlašteno da kolektivno interve-
niraju na audijenciji 30. lipnja 2010. Ove pro-
memorije i ovaj intervent imaju ne samo pra-
vnu vrijednost nego su također svjedočanstva
o obrani europske kulture. 

Uz ovih deset zemalja, jedanaest drugih28

ja vno su dovele u pitanje presudu Suda te
zatražile da budu poštivani nacionalni identi-
tet i religijske tradicije. Brojne vlade podsjetile
su da je taj religijski identitet temelj europskih
vrijednosti i jedinstva. Litva je napr. stavila na
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Ovom sintezom djelomično preuzimam ono što sam izložio Velikom vijeću talijanske vlade.
G. Puppnick, “Un alleanza contro il secularismo”, Osservatore Romano, Roma, 27. luglio 2010.
Armenija, Bugarska, Cipar, Grčka, Litva, Malta, Monako, Rumunjska, Ruska Federacija i San Marino.
Vlade Albanije, Austrije, Hrvatske, Mađarske, Makedonije, Moldavije, Norveške, Poljske, Srbije, Slovačke i
Ukrajine.
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jednaku razinu presudu Lautsi i protuvjersku
politiku kojoj je bila izložena a koja je posebno
bila izražena u zabrani postavljanja religijskih
simbola. Tako se skoro polovica država članica
Vijeća (22 od 47) javno suprotstavila toj logici
sekularizacije. U stvari, u pozadini pravne i
kulturalne argumentacije te države su očitova-
le političko priznanje religijske činjenice te
potvrdile socijalnu legitimnost kršćanstva u
europskom društvu. Brojne nevladine  organi-
zacije (NVO) zatražile su da pošalju primjedbe
Sudu kao amicus curiae. Dopuštenje je dobilo
desetak njih29, među kojima European Centre
for Law and Justice (ECLJ)30.

Napokon, kao posljedica ponovnog razma-
tranja slučaja, poništeno je prosuđivanje Odj -
e la s usvojenim pretpostavkama definitivnom
pr esudom Velikog vijeća koje je s petnaest gla-
sova za i dva protiv sudski utvrdilo da nije pr -
e kršena Konvencija. Ovaj pravni preokret sli-
jedi odredbe strogog tumačenja Konvencije. U
konačnici izlazi da je presuda Odjela u teme-
lju bila politička te da je politička reakcija koju
je izazvala uspješno vratila Sud na objektivni i
realistični pravni put.

Pogledajmo sada prosuđivanje koje je raz-
vilo Veliko vijeće.

II. Prosudba iznesena na Velikom vijeću

U biti, Veliko vijeće je presudilo da je raspelo
religijski simbol „bitno pasivan“ (VV § 72) te da
ne donosi nikakvu prisilu i nije dostatno da bi
sa činjavalo neki oblik indoktrinacije te time pr e -
d stavljalo kršenje (negativne) slobode religije
kod učenika i njihove majke, kako je garantira
K o nvencija i tumači Sud. Zaključak da ne posto-
ji znatan utjecaj raspela bio bi dostatan za ne p -
rihvatljivost tužbe zbog nenadležnosti Države u
pravima na koja su se tužitelji pozvali.

Veliko vijeće ipak je razvilo vlastito razmi-
šljanje tako što se izjasnilo o kontroverznim
vidovima prve presude Odjela. Uz to je poja-
snilo vlastitu nadležnost te preciziralo svoj st -
av u vezi s pojmovima laičnosti, konfesionalne

neutralnosti, ne samo sučelice tradiciji i činje-
nici većinske religije. Ono se definitivno izja-
snilo u prilog nekršenju Konvencije.

Subsidirijarnost i prostor procjene

Veliko vijeće najprije se posvetilo ponovn -
om definiranju slučaja i podsjećanju na grani-
ce svoje nadležnosti. Preciziralo je da ga se je -
d ino tiče pitanje spojivosti postavljenog raspe-
la u učionicama talijanskih javnih škola s od re -
d bama čl. 2 Prvog protokola i čl. 9 Konvencije.
Stoga ne spada na Vijeće da se izjašnjava o sp -
ojivosti raspela s načelom laičnosti, kako ga
poima talijansko pravo (VV § 57) niti da regu-
lira razlike među višim talijanskim sudovima.
Time je Veliko vijeće željelo istaknuti da zbog
svoga subsidijarnog obilježja nije ustavni sud
niti jurisdikcija četvrtog stupnja. Povrh toga,
njegova je uloga suditi slučaj po slučaj a ne
izjašnjavati se in abstracto o nekoj odredbi in -
ternog prava.

Takvo pojašnjenje bilo je zaista potrebno.
Presuda Odjela, donesena na početku procesa
reformiranja Suda, izazvala je veoma živu
reakciju brojnih država članica protiv onoga
što su na veliko smatrale nadilaženjem nadlež-
nosti Suda i prelaženjem na političko podru-
čje. Oštri protesti, podneseni na Odboru mini-
stara Vijeća Europe sigurno su utjecali na
Deklaraciju iz Interlakena od 19. veljače 2010.,
usvojenu na zaključku Konferencije visoke
razine o budućnosti Suda, koja je održana u
tom švicarskom gradiću. Slučaj Lautsi zaista je
bio u središtu raspravljanja u Interlakenu. U
toj deklaraciji, podsjećajući na i „naglašavajući
subsidijarno obilježje kontrolnog mehanizma
koji je ustanovila Konvencija te posebno
temeljnu ulogu koju trebaju imati nacionalni
autoriteti, to jest vlasti, sudovi i parlamenti
kako bi garantirali i štitili ljudska prava na
nacionalnoj razini“ (PP 6), 47 država članica
uputile se apel za „osnaženje načela subsidi-
jarnosti“ (OP 2) te Sud pozvale da „potpuno
ima u vidu vlastitu subsidijarnu ulogu u tuma-
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European Centre for Law and Justice; 33 člana Europskog parlamenta zajedno s Alliance Defense Fund i Greek
Helsinki Monitor; Associazione nazionale del libero Pensiero; Eurojuris; združeno International Commission of
Jurists, Interrights i Human Rights Watch; združeno Zentralkomittee der deutschen Katholiken, Semaines
sociales de France i Associazioni cristiane lavoratori italiani.
Ove primjedbe kao i drugi dokumenti ovdje spominjani mogu se naći na www.eclj.org/Resources/lautsi
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čenju i primjenjivanju Konvencije“ (OP 9). To
je Sudu trebalo pomoći da uvidi kako snagom
čl. 19 njegova nadležnost ne može nadilaziti
opće ovlasti država koje su im svojom suvere-
nom voljom delegirale, to jest kontrolu država
u  njihovu zalaganju snagom  Konvencije31. U
kontekstu Konvencije, načelo subsidijarnosti
znači  da „zadaća osigurati poštivanje prava
koja propisuje Konvencija spada prvenstveno
na vlasti zemlje potpisnice a ne na Sud. Samo
u slučaju nesposobnosti nacionalne vlasti Sud
mo že i treba intervenirati“32. Subsidiarnost
ESLJP tako uspostavlja mehanizam koji se te -
m elji na komplementarnosti između naciona-
lnih vlasti i europskog prava, a ne na konku-
renciji nadležnosti, kao u komunitarnom su st -
avu. Stoga je Drugi odjel trebao poštivati auto-
nomiju talijanskog pravnog poretka, jer nema
ovlasti izravnog interveniranja. Odjel je nada-
lje trebao poštivati „prostor nacionalne procje-
ne“ što je jedna od glavnih praktičnih primje-
na za načelo subsidijarnosti. Prostor procjene,
koji definira „odnose između unutarnjih vlasti
i Suda“33 dopušta Sudu prijelaz od generalnog
u posebno. Taj pojam temelji se na jednostavn -
oj činjenici da su zbog izravnog i trajnog kon -
t a kta sa živim snagama svoje zemlje naciona-
lne vlasti bolje kvalificirane za vrednovanje
mnoštva faktora koji su svojstveni svakoj si tu -
a ciji u parnici. Korištenje prostora procjene tr -
eba Sudu omogućiti da poštuje sposobnost
vrednovanja kod nacionalnih vlasti a ne da
oslanjanjem na obrasce primjenjuje isto pravo
na različite situacije. 

Opseg prostora procjene varira kod države
prema okolnostima, pravima o kojima je riječ,
političkoj, socijalnoj ili moralnoj osjetljivosti,
kao i na postojanju ili pomanjkanju suglasja u
zemljama članicama pri rješavanju koje treba
donositi u postavljenom pitanju. Omogućuje
poštivanje ukorijenjenosti svakog slučaja a
Sudu treba pomagati da izbjegava previše teo-
retske i apstraktne presude.

U stvari, Drugi odjel nije poštivao veći dio
implikacija načela solidarnosti. Odjel je, nači-

nivši nevjerojatan i rijedak prekršaj, čisto i jed-
nostavno ispustio istraživanje prostora procje-
ne, a to je odlučni element u materiji religijske
slobode, jer se ne radi o apsolutnom pravu. It a -
l ija i brojne treće države koje su kod Suda inter-
venirale formalno (10 država) ili neforma lno (11
država) podsjetile su da među njima nema ni k -
akvog konsenzusa u prilog ikakvoj konfesiona-
lnoj neutralnosti javnog školovanja, te još opće-
nitije društva. Jedini konsenzus ustvari se odno-
si na razlikovanje između političkog i religioz-
nog poretka a ne na njihovu razdvojenost.

Laičnost je filozofsko uvjerenje koje 
nije neutralno

Veliko vijeće, nakon što je protumačilo da
ne spada na njega izjašnjavanje o spojivosti
između raspela i načela neutralnosti kako ga
poima talijansko pravo, jednako je poduzelo
kao preliminarnu zadaću preciznije odrediti
vlastiti stav o laičnosti. Sud je pokazao da se
„podržavatelji laičnosti mogu pozivati na ins -
ta nce koje imaju određenu razinu prisile, ozb -
ilj nosti, kohezije i važnosti nužne da bi bile
sm atrane ’uvjerenjima’ u smislu čl. 9 Kon ve n -
cije i čl. 2 Prvog protokola“34 (GC § 58). Stoga,
laičnost je određena „vizija“, izvjesno „filozof-
sko uvjerenje“ jednako kao druga uvjerenja i
vjerovanja koja zaslužuju poštovanje; laičnst
nema vrijednost općeg načela u sustavu
Konvencije. To je jedan od glavnih doprinosa
u presudi Velikog vijeća. Ta tvrdnja ima dvije
oštrice: podržavateljima laičnosti35 dopušta
up orabu slobode savjesti, ali to mogu činiti
kao jedni od vjernika među drugima. Trebaju
pri hvaćati relativizam koji je iznutra povezan
s religijskom slobodom te da prema Konv e n c -
iji ne mogu umišljati kako utjelovljuju neutral-
nost kao takvu. To ne dovodi u pitanje  da se
mogu smatrati podupirateljima jednog ideal-
nog sustava te da ga prema okolnostima pri-
mjenjuju na nacionalnoj razini; međutim za
Sud se radi o respektabilnom uvjerenju ukoli-
ko je spojivo s Konvencijom kao što su spojiva
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To pitanje nije zaključeno; deklaracija iz Izmira pozvala je stručnjake za reformu Suda da nastave svoj rad u tom
pravcu.
ESLJP, Napomena pravnog stručnjaka, Načelo subsidiarnosti, br. 3158598, od 8. srpnja 2010. – neobjavljena.
ESLJP, GC, 19. veljače 2009, A. i drugi protiv Ujedinjenog kraljevstva, br. 3455/05, § 184.
Veliko vijeće podsjeća na presudu ESLJP od 25. veljače 1982 Cambell i Cosans protiv Ujedinjenog kraljevstva,
br. 7511/76 i 7743/76, § 36.
Engelski prijevod presude ima izraz „the supporters of secularism“ (GC § 58).
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druga uvjerenja. Njihovo laično uvjerenje nije
neutralnije od strogo religioznog uvjerenja.
Postupivši tako, Veliko vijeće je uvažilo pri-
mjedbe koje su poslale vlade trećih država
zainteresiranih za slučaj prema kojima je
„pogodovanje laičnosti politički stav koji nije
neutralan iako se može poštivati“ (GC § 47)36.

U odgovoru Sudu talijanska vlada je izrazi-
la u svojim primjedbama: „Čvrsto smo uvjere-
ni da bi se Sud trebao suzdržavati od pridava-
nja principu neutralnosti određenog materi-
jalnog sadržaja, dok o tome ne postoji puni
europski konsenzus, zabranjivanjem postav-
ljanja simbola koji imaju određeno religiozno
zn ačenje uz druge mogućnosti razumijevanja
koje su spojive s vrijednostima što ih Kon v e -
ncija podržava“37. Veliko vijeće učinilo je još
vi še, jer je odbacilo načelo laičnosti ne kao ne -
v aljalo ili loše u sebi nego kao nešto što je stra-
no sustavu Konvencije. 

U stvari, u europksom ili internacionalnom
pravu ne postoji precizna i prihvaćena defini-
cija laičnosti. Sadržaj mu je veoma varijabilan
kao kod svakog pojma koji je više politički ili
ideološki nego pravni. Stoga je znak mudrosti
što ga je Sud odbacio te radije odabrao pojam
neutralnosti. To odbacivanje znatno je oslabilo
dokazivanje tužiteljâ koje se uglavnom sasto-
jalo u smatranju laičnosti nužnom posljedi-
com neutralnosti.

Neutralnost se primjenjuje na „djelovanje“, 
ne na „postojanje“ države

Može izgledati paradoskalna procjena
prema kojoj je neka konfesionalna škola isto
toliko neutralna koliko neka laička škola u
materiji religioznosti. Prvi način za rješavanje
ovog paradoksa je pitati se o povezanosti nih -
ili zma i neutralizma, a ta povezanost često na
in tuitivni način vodi do njihova brkanja. Lju -
dski duh kao da je sklon smatrati da je prazno
neutralnije od punoga. Ovo istraživanje obil-
no je provođeno tokom saslušavanja Italije i
različitih drugih koji su intervenirali. Oni su, u
svrhu raspršivanja te zbrke koja predstavlja
uključnu pretpostavku Odjela u presudi, po -
sebno podsjetili da laicizam sovjetskih režima

nikako nije bio neutralan. 
Drugi način za rješavanje ovog paradoksa,

koji je mnogo prikladniji u kontekstu Suda, je
podsjetiti da je neutralnost pitanje vrednova-
nja. Drugim riječima, a po mome mišljenju ov -
dje je stvar od bitne važnosti, obveza neutral-
nosti kako je shvaća Sud pokazuje djelovanje
države a ne njezino duboko stanje (njezinu
bit). Sud ne prosuđuje države po onome što
je su nego po onome što čine. Za razliku od
toga, laičnost i konfesionalnost pripadaju nači-
nu postojanja države, njezinoj biti.

Nadalje, teško je shvatiti neutralnost kao bit,
zapravo nemoguće. Tražiti od neke države da
bude neutralna značilo bi da nikada ne djeluje,
ili točnije tražiti od nje da nema nikakve usmje-
ravajuće pretpostavke pri djelovanju, a to je isto
tako nemoguće. Svaka država ima religiozne ili
filozofske pretpostavke, određenu kulturu koje
se ne može odreći bez nasilja. U tom smislu,
određena laička država nije više neutralna od
konfesionalne države, a da i ne spominjemo kao
pretpostavku jesu li ateizam ili agnosticizam
neutralniji od koje konkretne religije.

Stoga je realno što je Veliko vijeće podsjeti-
lo kako nacionalne vlasti na području religije u
biti nisu pozvane da djeluju „neutralno i ne pr -
is trano“; činjenica da je neka država po naravi
laična, konfesionalna ili nešto drugo po sebi
ne donosi odlučne posljedice.

Usredotočenje određenog suda na bivova-
nje, bit države može se dogoditi samo pri pozi-
vanju na unaprijed postavljeni pojam općeg
dobra. Taj sud pretpostavlja da ima mišljenje o
strukturalnim  socijalnim uvjetima koji pogo-
duju tom općem dobru. Na toj liniji, više cije-
niti nekonfesionalnu školu od škole prožete
kršćanstvom pretpostavlja uvjerenje da su
„vrijednosti“ ateizma ili agnosticizma povolj-
nije za dobro učenika od kršćanskih vrijedno-
sti. Takav odabir formulirao je Odjel kada je
izrekao svoje poimanje svrhe u javnom školo-
vanju, to jest dobro učenika.

Takav odabir o religijskoj dimenziji općeg
dobra, in fine, je temeljni religijski odabir od
kojega se Sud treba suzdržavati. Oni koji žele
da Europski sud prekorači vlastitu nadležnost
pri takvom odabiru, na srednjovjekovni način
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Pogledati usmene intervente vlada Armenije, Bugarske, Cipra, Ruske federacije, Grčke, Litve, Malte i Republike
San Marino.
Dopunske primjedbe talijanske vlade podnesene Odjelu, str. 7, § 10 (bez datuma).
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žele da on postane nova duhovna vlast, viša
od države, što bi bila ateistička teokracija reli-
gije o pravima čovjeka. Za njihovo opravda-
nje, točno je da apsorpcija moralnosti i reli-
gioznosti od strane ljudskih prava čini Eu r -
opski sud za ljudska prava „savješću Eu r -
ope“38 i vrhunski autoritet novoga učiteljstva
ko  jemu je svojstveno nametati se izravno drž -
av ama ne samo u građanskim nego i u moral-
nim i religioznim pitanjima. To učiteljstvo se
veoma često nameće i pojedinačnim savjesti-
ma, jer ima velik ugled. U stvari, budući da
svako društvo ima i religioznu dimenziju, dru-
štvo koje bi tražilo da bude laično prisvajalo bi
samo sebi totalnu duhovnu vlast preoblikuju-
ći u religiju političku ideologiju koje se drži.

U konačnici, Veliko vijeće  - protivno od
onoga što je učinio Odjel – nije tako postupilo;
smatralo je da obveza „na neutralnost i nepri-
stranost“ u Konvenciji pokazuje djelovanje dr -
ža ve a ne njezinu duboku narav. To govori sud
ka da podsjeća da su „države odgovorne gara -
n tirati na neutralan i nepristran način vršenje
različitih religija, vjera i uvjerenja. Njihova je
za daća doprinositi da se održava javni red, re -
li gijska harmonija i tolerancija u demokrat-
skom društvu, posebno među suprotstavlje-
nim skupinama39“ (GC § 60), vjernicima ili on -
i ma koji ne vjeruju. Sudac Bonello to snažno
izr ažava u svom obuhvatnom mišljenju:

„Sloboda religije nije laičnost. Sloboda reli-
gije nije razdvojenost Crkve i države. Sl o b -
 oda religije nije religijska jednaka distanci-
ranost – sve su to zavodljivi pojmovi, ali do -
s ada nitko od Suda nije tražio da im bude
ču var. U Europi je laičnost fakultativna, a
sloboda religije to nije“ (§ 2.5)
Sloboda religije i bitnost slobode religije sa -
s toje se u pravu na slobodno ispovijedanje
od  a r bane religije, u pravu na slobodnu pro-
mjenu vlastite religije, u pravu da netko ne
prihvati nijednu religiju te u pravu na oči-
tovanje vl astite religije po vjeri, kultu, nau-
čavanju i ob avljanju obreda. Katalog Kon -
ve ncije na ov ome se zaustavlja, a nikako ne
promiče neku laičnost države“ (§ 2.6).

Određivanje biti države - bila ona laična,
ko  nfesionalna ili nešto drugo - ne izlazi iz na -
dležnosti Europskog suda koji je u tom smislu
odbio izravno se izjasniti o unutarnjoj talijan-
skoj raspravi u vezi sa značenjem laičnosti.

Demokracija, konfesionalna neutralnost 
i laičnost

Odjel „ne vidi kako postavljanje u učionica-
ma javnih škola simbola koji je razborito pove-
zivati s katolicizmom (kao većinskom religi-
jom u Italiji) može služiti obrazovnom plural-
izmu koji je bitan za očuvanje ’demokratskog
društva’ kako ga poima Konvencija“. Prema
to me, zahtjev za konfesionalnom neutralno-
šću na obrazovnom području izlazio bi iz po -
jma „obrazovnog pluralizma“ koji je izveden
iz tumačenja pojma „demokratsko društvo“. Iz
toga izlazi da neko društvo treba biti sekulari-
zirano, kako bi bilo demokratsko. To su u biti
podržavali tužitelji prema kojima „načelo laič-
nosti poklapa se s načelom demokracije pa
država koja nije laička ne može biti smatrana
demokratskom“40.

Takvo poimanje filozofski je shvatljivo pod
uvjetom da smatra kako je demokracija po nara-
vi nužno liberalna, kako se sada pokazuje u veli-
kom dijelu Zapada. U stvari, načela političkog
lib eralizma donose u konačnici određeni moral-
ni relativizam te također privatizaciju religije.
Tako bi zapadne bile demokracije laične, barem
u svojoj biti, a konkretno bi to postajale u omje-
ru s očitim prianjanjem uz moralni liberalizam.
To omogućuje da tužitelji reknu kako bi prisut-
nost raspela bila „nespojiva s temeljima zapa-
dne političke misli, zatim s načelima liberalne
države te otvorene i pluralne demokracije i drž -
a njem individualnih prava i slobode koje propi-
suju talijanski ustav i Konvencija“41.

Ako ta pozicija stoji s filozofskog stajališta,
mn ogo je manje točna s pravnog stajališta Ko n -
v encije. U stvari, ako je točno da je Sud id e olo-
ški stajao uz liberalnu demokraciju, nema slične
je dnodušnosti među državama članicama Sa vj -
e ta. Još više, Europsko vijeće povijesno se ne
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Sud se tako predstavlja u knjizi objavljenoj povodom svoje pedesete obljetnice: La coscienza dell' Europa: 50 anni
di Corte Europea per i diritti dell'uomo, 2011, Third Millennium Publishing.
ESLJP, GC, 10. studenog 2005, Lejla Şahin protiv Turske, br. 44774/98,ESLJP 2007-XI, § 107. 
Predstavka tužitelja raspoređena za saslušanje 30. lipnja 2010, str. 6.
ESLJP, GC, Lautsi II, § 46. Radi se o sažetku pozicije tužitelja kako ju je prikazao Sud. Prema tome, ne radi se o
izravnom navođenju tužitelja.
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41
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temelji na toj ideologiji nego na ideologiji
kršćanske demokracije nakon rata. Ova demo-
kratsko-kršćanska utemeljen ost očituje se pose-
bno u Statutu Savjeta Eur o pe gdje uv od tvrdi
da su držve članice „ne otklonjivo vezane uz
duhovne i moralne vrijednosti koje su zajedni-
čka baština njihovih naroda i temelj načela oso-
bne slobode, političke slobode i prvenstva
prava, od čeka ovisi svaka prava demokracija“42.

Konvencija u stvari nije tek skup objektiv-
nih norma nego sustav norma koje sačinjava-
ju razvijeni ideološki sustav. Ideološki sustav
je iznad pravnog sustava i usmjerava tumače-
nje toga sustava. Jedan od izazova slučaja
Lautsi bio je odrediti koji ideološki sustav –
liberalni ili demokratsko kršćanski – upravlja
tumačenjem Konvencije.

Kada je bila redigirana Europska konvenci-
ja o ljudskim pravima, važan dio država člani-
ca Evropskog vijeća imao je neku religiju za
službenu ili se isključivo oslanjao na svoju
većinsku religiju. To se događa i danas u nešto
manjem omjeru za katoličke zemlje, kako svje-
doči situacija Andore te Ustavi Armenije43, Da -
n ske44, Grčke45, Madžarske, Irske46, Islanda47,
Lie c htensteina48, Malte49, Monaka50, Norv eš -
ke51, Ujedinjenog kraljevstva52 te još Sl ov a č -
ke53. Druge države, poput Italije i Španjolske
daju katolicizmu privilegirani položaj. Pri k la -
dno je istaknuti da službeno priznanje odre-
đene religije kao državne ne uključuje uskra-
ćivanje slobode religije osobama koje pripada-
ju manjinskoj skupini nego samo da se slobo-
da religije kao i svaka druga sloboda vrši u

određenom  kulturalnom kontekstu.
Tvrdnja prema kojoj je demokratska država

nužno i laička nije realna i ugrožava suvere-
nost država članica koje nikada nisu potpisale
sličnu obvezu. Međutim, pomanjkanje realiz-
ma ne shvaća se uvijek kao defekt in se, osim
ka da nameće drugu realnost. Ova tvrdnja mo -
gla bi biti avangardistička ili proročka kada bi
se procjenjivalo da su te ustavne odredbe o re -
ligiji samo tragovi nekog revolucionarnog po -
litičkog poretka.

U svakom slučaju, neke zemlje i dalje usta-
vno određuju odnose između vremenitog i
du hovnog poretka, tako Ustav Bugarske iz
1991. precizira da je  „pravoslavni kult tradici -
o nalna  religija u Republici Bugarskoj“ (čl. 13).
U najnovije vrijeme, novi ustav Ma dža r s ke ko -
ji je simbolski proglašen na uskrsni ponedje-
ljak (25. travnja) 2011. više puta spominje kato-
licizam i kršćansku Europu, a te vrijednosti
trebaju usmjeravati tumačenje ustava.

Napokon, interventi 21 države članice u
prilog Italiji pokazuju da Europu nije potpuno
osvojio model napredne liberalne demokracije
koja bi bila razdvojena od svoga socijalnog i
moralnog identitetskog korijena – tipa post-
moderne. Možda upravo nazaduje pod utje-
cajem kulturalnih i socijalnih prinuda koje
nameće globalizacija.

Poistovjećivanje demokracije s laičnošću
pr edstavljalo je problem i obzirom na pravnu
ko  herentnost Suda. Stav odjela u stvari je su -
pr otstavljao ustaljenom pravu Suda i Ko -
misije. Već je u slučaju Darby protiv Švedske

198 VRHBOSNA 2/2012

P
R

IL
O

Z
I

Statut Vijeća Europe, London 5. svibnja 1949, uvod.
Čl. 8: „Republika Armenija priznaje isključivo povijesno poslanje Svete apostolske armenske Crkve kao državne
Crkve, u duhovnom životu, razvoju nacionalne kulture i čuvanju nacionalnog identiteta armenskog naroda“.
Čl. 4: „Luteranska evanđeoska Crkva je nacionalna danska Crkva te kao takva ima podršku države“.
Čl. 3, odl. prvi, izreka 1: „Dominantna religija u Grčkoj je Pravoslavna istočna Kristova Crkva“.
Ustav Irske, sročen „u ime Presvetog Trojstva, od kojega dolazi svaka vlast i kojemu odgovaraju kao svojoj
konačnoj svrsi sve akcije ljudi i država, mi narod Irske, ponizno priznajući sve svoje dužnosti pred našim
Gospodinom Isusom Kristom koji je naše očeve podržavao tokom stoljeća“ (prva izreka uvoda) upućuje na čl.
44 prema kojemu „država priznaje da svemogućem Bogu dugujemo javno štovanje. Ona će iskazivati kultno
štovanje njegovu imenu, poštivat će i častiti religiju“.
Čl. 62: „Evanđeoska luteranska Crkva je državna religija na Islandu te kao takva ima podršku i zaštitu države“.
Čl. 37 § 2 Ustava Liechtensteina određuje da Rimokatolička crkva bude državna religija.
Prema čl. 2 Ustava Malte, religija Malte je rimokatolička apostolska religija.
Ustav Monaka određuje u čl. 9 da rimokatolička  apostolska religija bude državna.
Čl. 2, odsjek 2: „Evanđeoska luteranska religija je službena religija države. Stanovnici koji je ispovijedaju
obvezatni su odgajati vlastitu djecu u držanju nje“.
U Ujedinjenom kraljevstvu poglavar države ujedno je poglavar Crkve; nekoliko mjesta u Kameri lordova rez-
ervirano je za dostojanstvenike Anglikanske crkve.
Uvod u Ustav Slovačke priznaje duhovnu baštinu svetih Ćirila i Metodija.   
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stara Europska komisija za ljudska prava pod-
sjetila da „sustav državne Crkve ne može ne
može per se biti smatran kao da krši čl. 9 Ko n -
v encije“54.  Još kasnije, Veliko vijeće u glasovi-
toj presudi Leyla Sahin ustvrdila je: „Kada se
radi o pitanjima odnosa države i religija, pri
čemu mogu opravdano postojati duboke razli-
ke u nekom demokratskom društvu, postoji
motiv za dodjeljivanje posebne važnosti ulozi
državnog organa za odlučivanje“55. Ako mogu
opravdano postojati duboke razlike u odnosi-
ma između države i religija u nekom demo-
kratskom društvu, ne vidi se kako bi pojam
„de mokratskog društva“ mogao nametati jedi-
no laički model u javnom školovanju. 

U konačnici, pokazalo se jasno da u kontek-
stu Europske konvencije demokracija ne uklju-
čuje laičnost. Pokazali su se beskorisnima napo-
ri talijanske vlade da protumači kako raspelo –
kao simbol civilizacije – ne potiskuje nego
podržava laičnost. Radi se o pitanju koje spada
na unutarnje raspravljanje, a ne na Europski
sud koji se ne treba izjašnjavati o tome.

Ipak je predstavka vlade zaslužna za prika-
zivanje izvornog poimanja laičnosti koja
poštuje kulturu društva zato što nije agresivna
ni konfliktna. 

Javno obrazovanje u kontekstu Velikog vijeća

Iako je Veliko vijeće ovaj slučaj ponovno uv -
rstilo kao prethodni u odnosu sa svojim na dl -
ežnostima, ipak je bilo potrebno ispraviti op će
predstavljanje Vijeća o svrsi javnog školov anja.
Kao što smo rekli, Odjel je izveo svoje ju ridičko
razmišljanje na temelju  predstavke o svrsi jav-
nog školovanja kako je prethodno izloženo.

U tu svrhu, Sud započinje podsjećajući da
prema vlastitim pravnim načelima na ugovor-
ne države spada određivanje školskih progra-
ma (GC § 62). Poput Odjela, Veliko vijeće izvo-
di iz čl. 2 Prvog protokola obvezu države da

iznad svega očuva „mogućnost obrazovnog
pl uralizma“. Međutim, oprečno od načina koji
je podržao Drugi odjel, taj pluralizam ne uklj -
u čuje konfesionalnu neutralnost, nije iznutra
re lativistički. Veliko vijeće izlazi iz političkog
ra zmišljanja koje se odnosi na svrhu radi po -
vr atka na pravno područje državnih obveza.
Oslanjajući se na pravna načela dobro ukorije-
njena u ovoj građi56, Sud podsjeća da Konv en -
c ija ne dopušta „ni roditeljima da se suprotsta-
ve  uvrštavanju sličnog poučavanja ili (religio -
z nog i filozofskog) učenja u školski program“.
Je dnostavnije rečeno, Konvencija obvezuje dr -
ž avu da bdije „kako bi informacije i spoznaje
prisutne u programu bile predavane objektiv-
no, kritično i pluralistički, dopuštajući učenici-
ma da razvijaju kritično poštovanje religijske
činjenice u vedrom ozračju, bez ikakvog obli-
ka prozelitizma“. Ona „zabranjuje provedbu
in doktrinacije koja bi mogla biti smatrana kao
da ne poštuje religiozna i filozofska uvjerenja
roditelja“ (GC § 62). Ova zabrana vrijedi ne sa -
mo za sadržaj programâ nego i za sveukupne
funkcije koje država preuzima u obrazovanju
i poučavanju57, u što spada organizacija škol-
skog ozračja (GC § 62-62).

Obveze koje je prikazalo Veliko vijeće stavlja-
ju se na razinu višu od određivanja laičkog i
konfesionalnog obilježja javnih škola; na isti
način opterećuju oba sustava. Stoga nisu per se
protivni Konvenciji laički sustavi ili oni koji jav-
nom školovanju priznaju izvjesnu religioznu
di menziju kao u slučaju Liechtensteina u kojem
dr žava surađuje s roditeljima i Crkvom u svrhu
mo ralnog i religioznog odgoja učenika58. Na isti
na čin u Poljskoj je predviđeno da nastava u jav -
n im školama poštuje kršćanske vrijednosti i uni-
verzalna moralna načela59; tako se također do -
gađa u kantonima Sankt Gallen i Zürich u koji-
ma se nastava temelji na kršćanskim načelima.

Odabir konfesionalnog, laičkog ili drugog
obilježja javne škole ne spada na područje pri-
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Europska komisija za ljudska prava, 23. listopada 1990, Darby protiv Švedske, nr. 11581/85, § 45: „Sustav državne
Crkve ne može in se biti smatran kršenjem člana 9 Europske konvencije“.
EKLJP, Leyla Sahin, cit, § 109. 
ESLJP, 7. prosinca 2007, Kjeldson, Busk i Pedersen protiv Danske, brojevi 5095/71; 5920/72; 5926/72, §§ 50-53
ESLJP, GC, 29. lipnja 2007, Folgerø, br. 15472/02, § 84, i ESLJP, 9. listopada 2007, Hasan i Eylem Zengin protiv
Turske, brojevi 1448/04 §§ 51-52.
ESLJP, Kjeldsen, Busk Madsen i Pedersen, cit, § 50, ESLJP, 18. prosinca 1996, Valsamis protiv Grčke, br. 21787/93
§ 27 i Hasan i Eylem Zengin, cit, § 49, i Folgerø, cit, § 84.
Član 15 Ustava.
Uvod u poljski zakon o školstvu iz god. 1991.
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mjene Konvencije i potpada pod nadležnost
svake države.

Nakon što je Sud tako stavio van područja
Konvencije pojmove laičnosti i konfesionalne
neutralnosti te podsjetio na kontekstualne ob -
veze u materiji javnog školovanja, sada može
riješiti slučaj koji mu je podastrt.

Sud prvenstveno tvrdi da obveza državâ
snagom  čl. 2 Prvog protokola obuhvaća ne sa -
mo programe nego i organizativno ozračje u
javnoj školi60 (GC § 63). Tako odluka o postav-
ljanju raspela spada na područje u koje ulazi
obveza države da poštuje prava roditelja da
na obrazbu i odgoj svoje djece usklade sa svo-
jim religioznim i filozofskim uvjerenjima. Sud
nadalje priznaje da je raspelo „prvenstveno
religiozni simbol“ (§ GC 66); ukoliko je ele-
ment religijskog obilježja, mogao bi utjecati na
odgoj i naobrazbu djece te predstavljati prijet-
nju pravima njihovih roditelja.

Raspelo kao pasivni simbol

Ako je Odjel okvalificirao raspelo kao „jak
izvanjski znak“  te ga zbog toga smatrao prijet-
njom obrazovnim pravima roditelja i religij-
skoj slobodi djece, Veliko vijeće  ga je definira-
lo na suprotan način, kao „simbol koji je bitno
pasivan“ (GC § 72).

Prema Odjelu, „zato što je raspelo izloženo,
nije moguće ne primjećivati ga u učionicama“.
U kontekstu javnog školovanja, nužno je razu-
mijevano kao sastavni dio školskog ozračja i za -
to može biti smatrano „jakim vanjskim“ zn a k -
om (Odjel § 73). Još točnije, bilo bi jak znak uko-
liko je povezano sa školskim ozračjem te učeni-
cima daje osjećaj da bivaju školovani u školsk -
om ozračju svojstvenom određenoj religiji uz
ko ju se navodno svrstava država (C §§ 53-56).
Od lučan je kontekst: raspelo nije jak znak jed-
nostavno stoga što je religiozan nego i zbog
podupiranja države i postavljanja u javnoj školi.

Talijanska vlada u svojim primjedbama raz-
vila je pojam „pasivnog znaka“, ne da bi ocrni-
la raspelo nego uvela razliku između slučaja
Lautsi i slučajeva koji se odnose na obvezatno
poučavanje religije ili polaganje religiozne pri-
sege61 što se svi odnosi na „aktivne“ religiozne
postupke. Vlada je taj simbol prikazivala kao

pa sivan zato što križ ne zahtijeva nikakvu ak -
ciju kao što bi bila molitva ili poklon od strane
onih koji ga gledaju. Nadalje, križ nije ve z an
na školske programe. U tome je njegova pa -
 sivnost. To ne pokazuje da je značenje ras p ela
slabo ili da križ nije važan.

Veliko vijeće ovako je definiralo pasivnost:
ra spelo je pasivno zato „što mu se ne može pri-
davati neki utjecaj na učenike, sličan onome
koji može imati neko poučno izlaganje ili sudje-
lovanje u religioznim aktivnostima“ (GC § 72).

Po mome mišljenju, prikladno je precizirati
da se pojam pasivnog simbola ne suprotstavlja
„jakom izvanjskom znaku“ nego je to susta-
vno utvrđeno. Pojam pasivnog simbola sup ro -
t stavlja se zapravo simbolu „aktivnog simbo-
la“ , dok se „jakom vanjskom znaku“ suprot s t -
a  vlja pojam „slabog vanjskog znaka“. Nac ion -
a lna himna mogla bi biti „aktivni simbol“ jer
si mbolizira naciju i (ponekad) traži od onih
koji je slušaju da stoje, s rukom stavljenom na
srce ili da pjevaju. Kad je riječ o „slabom vanj-
skom znaku“, radi se napr. o religioznom ukra-
su – križu, Davidovoj zvijezdi ili fatimskoj ruci
koji se nosi o vratu – a utjecaj takvih ukrasa na
one koji ga gledaju je slab.

Nadalje, ova distinkcija o znakovima i sim-
bolima koji su jaki ili slabi, pasivni ili aktivni bit
će svakako korisna ubuduće radi razlikovanja
situacijâ. Distingviranje na temelju vanjskog
znaka predstavlja uz to interes da se omogući
posvješćivanje konteksta, osobito kulturalnog,
u kojem je simbol postavljen, na pr. snaga utje-
caja križa ili minareta koji su javno izloženi
svakako je drugačija u Firenzi ili u Ankari.

Odsutnost uplitanja države

Konstatacija o pasivnosti simbola mogla je
biti dostatna da se ustanovi kako je utjecaj
toga simbola previše ograničen da bi predstav-
ljao teško ugrožavanje pravâ na koja se netko
poziva (diritti invocati). Sud je mogao zaključi-
ti da se radi o neuplitanju države u takva
prava. Veliko vijeće pošlo je dalje, jer je usta-
novilo da tužitelji nisu dokazali takvo utjeca-
nje, bilo obzirom na učenike bilo obzirom na
njihovu majku. Obzirom na učenike, Veliko vije-
će ističe:
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Sud upućuje na navedene slučajeve, napr. Kjeldsen, Busk i Pedersen, § 50; Valsamis protiv Grčke, § 27; Hasan i
Eylem Zengin, § 49; Folgerø, § 84.

ESLJP, GC, Buscarini i drugi protiv San Marina, cit.
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„Pred sudom ne postoje elementi koji svjedo-
če eventualni utjecaj koji bi postavljanje jed-
nog religioznog simbola na zidovima učioni-
ca moglo imati na učenike;  stoga se ne bi mo -
g lo razložno utvrditi ima li utjecaj na mlade
kojima uvjerenja još nisu ukorijenjena“.
Obzirom na majku utjecaj raspela nije usta-

novljen. Iako Sud drži shvatljivima zebnju
tužiteljice, precizira:

„Ipak, subjektivni utisci tužiteljice ne doka-
zuju po sebi kršenje čl. 2 Prvog protokola“
(GC § 66).

Zato Veliko vijeće odbacuje kao neutemelj -
enu „emotivnu perturbaciju“ koju navodi tu ž -
i teljica a prethodno priznaje Odjel; radi se je -
d n ostavno o „subjektivnom shvaćanju“ koje
nije dostatno da bi sačinjavalo miješanje u un -
u tarnje ili vanjsko područje koje bi bilo krše-
nje. Konvencija nas ne štiti od naših osobnih
subjektivnih percepcija.

Ova jednostavna konstatacija dostatna je da
ustanovimo odsutnost uplitanja u navodno
povrijeđena prava. Kada Sud konstatira odsut-
nost uplitanja, pravilo koje redovno slijedi je
iznijeti zaključak o neprihvatljivosti tužbe62. U
stvari, ispitivanje spojivosti sličnog ograničenja
s nekim zagarantiranim pravom ima smisla
samo kada je takvo pravo ugroženo. Tako je
sud mogao na ranom stadiju pretresa ustano-
viti odsutnost dokazâ o uplitanju te definirati
neprihvatljivost; to bi se veoma vjerojatno
dogodilo da je slučaj Lautsi bio redovan63. 

Odjel spominje potencijalnu opasnost emo-
cionalnog poremećaja koju bi raspelo moglo
prouzrokovati kod učenika. To je jedna od naj-
očitijih slabih točaka prosudbe. Nemogućnost
dokazivanja indoktrinacije, koju bi prouzroči-
la jednostavna prisutnost raspela, navela je
Odjel da u svojoj presudi iz studenog 2009.
razmotri hipotezu o „emotivnoj perturbaciji“
kojoj je bila svrha dokazati utjecaj raspela na
djecu. To je bila jednostavno putativna i hipo-
tetička „šteta“ koja je pretpostavljala da se pri-

sutnost religioznog simbola u školskom pro-
storu smatra u principu nezakonitom. Prema
Drugom odjelu, ta šteta sastojala bi se u
mogućnosti psihološkog pritiska64. „Sposo b n -
o st“ „tumačiti“ neki „znak“ tako da bi se mo g -
ao „osjetiti“ „označenom“  „ambijentu“ nikako
ni je dostatna da bi predstavljala povredu na
un utarnjem području kod učenika i sposob-
nost kod roditelja da u stvarima uvjerenja
održe svoj utjecaj. Neki obvezatni predmeti iz
„građanske etike“ i prirodnih znanosti mogu
mnogo više emotivno poremetiti učenike i šo -
k irati roditelje. Sud u sličnim slučajevima nije
uostalom smatrao da bi taj emotivni poreme-
ćaj mogao biti znak krštenja prava roditelja.
Jedina obveza koja veže vlasti je bdjeti da
uvjerenja roditelja „ne budu srozana na tu
razinu nerazboritošću, nepažnjom ili pretjera-
nim prozelitizmom“65.

Pravi ratio dicendi je slab utjecaj raspela.
Prema ovoj refleksiji, Sud je mogao sam sebe
osloboditi od toga da ubuduće zauzima stav,
posebno o laičnosti i svrsi javnog školovanja te
čak o prostoru prosudbe. Ipak, obzirom na
važnost koju je zadobio ovaj slučaj, postalo je
po litički jedva shvatljivo da Veliko vijeće za s t -
ane na konstataciji o neprihvatljivosti. To bi bi -
lo protumačeno kao poraz. Stoga je Veliko vij -
e će nastavilo svoju analizu ustanovivši da bi,
čak i uz pretpostavku da postoji ingerencija u
do tičnim pravima, ona bila opravdana obzir -
om na Konvenciju. Bilo je potrebno ići do kraja
rasprave te donijeti temeljni zaključak.

U svakom slučaju, Veliko vijeće, imajući na
umu ograničeni učinak raspela i stoga odsut-
nost ingerencije, s pravom je moglo zauzeti st -
av da ne postoji nikakvo posebno pitanje čl -
ana 9, to jest religijske slobode učenika.

Neki komentatori prigovorili su Sudu što je
zahtjev razmatrao prvenstveno iz perspektive
prava roditelja a nije pristupio dubljem ispiti-
vanju slučaja iz perspektive člana 9, a prema
njima to ispitivanje moglo je dovesti to druga-
čijeg rješenja.
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Tek nakon što je dokazano uplitanje u neko zagarantirano pravo i nakon što je slučaj ispitan, donosi se presu-
da o kršenju ili ne kršenju.
Drugi odjel je mogao, a zapravo je i trebao, ograničiti svoju analizu na učinak raspela. Odlučio se za ispitivan-
je cjelokupne obrazovne paradigme, postavljajući obvezu o konfesionalnoj neutralnosti.
„U stvari, u zemljama gdje većina stanovništva pripada određenoj religiji, očitovanje obreda i simbola te religije,
može bez ograničenja mjesta i oblika sačinjavati pritisak na učenike koji ne prakticiraju tu religiju i na one koji
pripadaju nekoj drugoj religiji“ (Odjel § 50).
ESLJP, Kjeldsen, cit, § 54. 
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Sud se o tome brzo izjasnio podsjećajući da je
čl. 2 Prvog protokola lex specialis u odnosu na čl.
966 jer se radi o obvezi poštivanja uvjerenjâ rodi-
telja u stvarima odgoja i školovanja (GC § 59). 

U biti, ostajemo uz Sud obzirom na činjeni-
cu, nakon što je utvrđeno da Konvencija ne tr -
aži konfesionalnu neutralnost, da je dostat no
ustanoviti da ne postoji prisila nad podnos i -
 teljima molbe na unutarnjem i vanjskom po -
dr učju kako bismo mogli zaključiti da ne po s -
toji kršenje člana 9.

Napokon, obzirom na čl. 14 koji zabranjuje
razliku u diskriminatorskom postupanju, po s -
e bno ne iz religijskih motiva, dovoljno je što je
Sud podsjetio kako taj propis zbog primjenji-
vosti nema neovisnih odredbi te vrijedi je dino
za uživanje zagarantiranih prava i sloboda te
da je nadalje konstatirao da ova odr ed ba ne
po stavlja koje posebno pitanje koje ne bi već
bilo ispitano. Sud je nadalje uočio da podnosi-
telji molbe nisu podržali tu optužbu.

III. Dopunski potezi nakon presude
 Velikog vijeća

Od trenutka kada nije prihvaćen dokaz o
ingerenciji države u ljudska prava na koja su se
pozivali tužitelji, Veliko je vijeće moglo, kako
smo vidjeli, zaključiti neprihvatljivošću slučaja.
Ipak je odlučilo nastaviti svoje prosuđivanje,
detaljno ga protumačiti i navesti svoj stav o
nekim pitanjima uključenim u ovu raspravu.

Raspelo i muslimanski veo

Sekcija upućuje bez detaljnijeg objašnjenja
na presudu Dahlab protiv Švicarske kao potporu
svojoj tvrdnji67. U ovom slučaju, koji se odnosio
na zabranu Švicarske jednoj učiteljici da u jed-
noj javnoj školi nosi muslimanski svileni rubac
dok drži nastavu, Sud je prosudio da je svileni
rubac jak izvanjski znak. Sud je stoga prosudio
da je ta zabrana spojiva s Kon ve n c i jom. Odjel i
neki komentatori iz toga su za kl j učili da je logi-
čno i pravedno zabraniti i raspelo.

Veliko vijeće izričito je odbacilo takav
zaključak: „Veliko vijeće ne prihvaća takav pri-
stup. Smatra da takva odluka ne može sačinja-
vati presedan za ovaj slučaju, jer su činjenice

potpuno drugačije“ (GC § 73). Poduzeo je
zadaću da pojasni taj vid rasprave; u stvari
postoji velika opasnost da suci sudionici budu
osuđeni za pristranost u odnosu na islam.

Taj slučaj drugačiji je od slučaja Lautsi s više
stajališta:

- Prije svega, zabrana nošenja sigurno religij-
skog simbola sačinjava bez ikakve sumnje
ingerenciju u slobodu pojedinca da postu-
pa u skladu sa svojim uvjerenjima. Stoga je
sp adalo na Sud da prosudi spojivost te in -
ge  rencije sa zahtjevima Konvencije.

- Suprotno tome, u slučaju Lautsi nitko nije
spriječen niti prisiljen  djelovati. Talijanska
vlada nije se u strogom smislu trebala prav-
dati zbog neke prisile,zbog nekog pokušaja
na unutarnjem ili vanjskom području. Nije
postojala prisila na vanjskom području uče-
nika, jer nisu bili prisiljavani da postupe
protiv svoje savjesti niti im je priječeno da
postupaju u skladu s vlastitom savješću. Na
isti način, unutarnje područje djece kao i
pravo tužiteljice da im osigura naobrazbu u
skladu s vlastitim uvjerenjima nisu prekrše-
ni jer djeca nisu bila prisiljavana i nije im
priječeno da ne vjeruju; nisu bivali indok-
trinirani niti bili žrtve prozelitizma.

- Sud je, više nego u slučaju Dahlab, smatrao
kako – u skladu s vlastitim unutarnjim pra-
vom- volja švicarske vlasti za osiguravanjem
konfesionalne neutralnosti u svome javnom
obrazovanju i za zaštitom vjerskih osjećaja
učenika sačinjava zakoniti interes tako da
opravdava odluku švicarskih vlasti o zabrani
nošenja vela te da ta mjera ne nadilazi pro-
stor nacionalne procjene u toj stvari.

- Ipak, činjenica da je zabrana nošenja jedn og
religioznog simbola spojiva s Konve n c i jom
ne znači da bi dopuštenje bilo protivno. Ov l -
aštenost zabraniti ne stvara obvezu za b rane.
Države koje ne zabranjuju nositi reli giozne
simbole u školama ne krše Konvenciju.

- Nadalje, za razliku od Švicarske, talijansko
un utarnje pravo ne usvaja jasno laičnost.
St o ga se tužitelji ne mogu pred Sudom po -
zivati na obvezu da bi Italija trebala provo-
diti vlastito unutarnje pravo u tom pogle-
du. Umjesto toga, Italija je pred Sudom isti-
cala svoj tolerantni stav prema drugim reli-
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ESLJP, GC, Folgerø i drugi protiv Norveške cit., § 84. 
ESLJP, prosinac, Dahlab protiv Švicarske, cit.
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gijama i njihovim simbolima (GC § 74) na v -
odeći još jednom da se njezino poimanje
laičnosti razlikuje od onoga u drugim  drža-
vama, kao u Francuskoj ili Turskoj. Barem u
teoriji, profesor koji nosi židovsku kapicu
(kipa) može držati predavanja učenicima
pokrivenim velom ili turbanom na katedri
nad kojom stoji raspelo.

- Napokon, simboli se razlikuju u odnosu na
njihov značenje i kulturalni kontekst. Si m b -
o li nemaju istu važnost, a ponekad nemaju
ni isto značenje, ovisno od kulturalnog kon-
teksta u kojem se pojavljuju. U Italiji raspe-
lo se nalazi u vlastitom kulturalnom kon-
tekstu; drukčija je stvar s velom u Švicar-
skoj. Religijski simboli ne mogu biti ispra-
vno shvaćeni ako ih potpuno izvučemo iz
njihova značenja i kulturalnog konteksta. U
tome je Sud bio izričit obzirom na veo, jer je
sm a trao kako je teško „pomiriti činjenicu
no šenja islamske svilene marame s poruk -
om o toleranciji u odnosu n a druge te izn -
a d svega o jednakosti i ne diskriminiranju
koje svaki nastavnik treba prenositi svojim
učenicima u demokraciji“68. Za sud, ova te -
š k oća opravdava zabranu u nekofensional -
nom školskom okružju.
Ovo pitanje spojivosti uopće se ne postav-

lja u slučaju Lautsi, ne zato što bi se radilo o
raspelu nego zato što se Italija ne treba oprav-
davati zbog prisutnosti križa koji svjedoči nje-
zin prostor prosuđivanja a ne predstavlja pri-
jetnju pravima pojedinaca. Samo konkretni
učinak raspela podliježe ispitivanju Suda, a taj
je učinak  zaista određen značenjem križa.  

Negativna sloboda religije kod onih 
koji ne vjeruju

Veliko vijeće, procjenjujući izloženost raspela
iz perspektive konkretnog djelovanja na tužite-
lje a ne s općeg stajališta svrhe javnog školova-
nja, izbjeglo je davati negativnoj slobodi religije
opću važnost za školsko ozračje. Negativna slo-
boda ostaje usmjerena  čuvanju individualnog

ozračja, to jest odsutnosti prisile na unutarnjem
i vanjskom području.  To je protezanje važnosti
negativne slobode u ozračje koje omogućuje ut -
v rđivanje obveze o „konfesionalnoj neutralno-
sti“ i povezivanje s Konvencijom.

Veliko vijeće odbilo je dati simetričnu važn -
ost pozitivnim i negativnim elementima religi -
js ke slobode. U stvari je važno bdjeti da pošt -
iv a nje negativne slobode ne bude na štetu po -
zi tivnog vršenja prava o kojem govorimo. Sud
je to proglasio već u glasovitom slučaju Pretty
protiv Ujedinjenog kraljevstva69 koji se odnosio
na eutanaziju, odbivši dopustiti tužitelju da
ima „negativno pravo na život“. Nadalje, ne g -
at ivna sloboda dovela bi do potpuno subjek-
tivne građe, jer bi jedna osoba mogla biti po -
gođena nekom intencijom, karikaturom, sim-
bolom a druge to ne bi mogle biti. Još općeni-
tije, ne postoji pravo da netko ne bude šokiran
ili uznemiren.

In fine, Sud je odbio potvrditi potpuno poj -
m  ovno preokretanje suvremene religijske slo -
b ode protiv nje same. To pojmovno preokreta-
nje pretpostavlja da sloboda jednih može po n -
iš titi očitovanje slobode drugih70. Pobila ga je
ta lijanska vlada pred Velikim vijećem kao gla -
v nu smutnju u ovom slučaju: “Smućuje u ov -
o m slučaju to što se negira religijska sloboda u
ime slobode religije! Proizvoljno je braniti reli-
gijsku slobodu socijalnim potiskivanjem religi-
je! To je zahtjev da se negativna dimenzija reli-
gijske slobode protegne do nijekanja pozitiv-
ne dimenzije!“71

Krivo rješenje u Bavarskoj

Potrebno je iznijeti jednu primjedbu o tzv.
„bavarskom rješenju“. To je odluka Federalnog
us tavnog suda Njemačke72 koji smatra da je
ra spelo u učionicama „protivno načelu ne ut ra -
l nosti države i teško spojivo s religijskom slo-
bodom  djece koja sebe ne prepoznaju u kato-
ličkoj religiji“73 pa je Parlament Bavarske usvo-
jio novu odredbu. Ta odredba naziva se „bava -
r skim rješenjem“ te predviđa mogućnost da se
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Idem.
ESLJP, 29. travnja 2002, Pretty protiv Ujedinjenog kraljevstva, br. 2346/02.
Obrambeni govor talijanske vlade pred Velikim vijećem, 30. lipnja 2010., § 24-26.
Obrambeni govor talijanske vlade pred Velikim vijećem, 30. lipnja 2010, § 4.
Federalni ustavni sud Njemačke, 16. svibnja 1995, Odluka o raspelu, BVerfGE 93,1.
Prema predstavljanju koje je iznio ESLJP.
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roditelji pozovu na svoje uvjerenje pri ospora-
vanju postavljanja raspela u školama koje
pohađaju njihova djeca; stavlja na raspolaga-
nje mehanizam koji služi za traženje indivi-
dualiziranog kompromisa, ako je prikladno. U
stvarnosti, to rješenje se sastoji u privreme-
nom  povlačenju raspela za vrijeme nazočno-
sti učenika koji se raspelu protive.

U slučaju Lautsi, brojne osobe željele su nap -
a dati izlaganje obrane prema kojemu odluka o
za državanju raspela izlazi iz odluke koju je iz g -
lasalo Vijeće instituta74. U stvari, 22. travnja i 27.
svibnja 2002. Vijeće je raspravljalo o zahtjevu tu -
ži teljice koja je tražila sklanjanje raspela te ga
od bacilo s 10 glasova za i 2 uzdržana. Nakon to -
ga glasovanja tužiteljica je tražila da se raspeće
skine u vrijeme školskih pra znika, što je također
bilo odbijeno. Taj postupak sliči bavarskom.

Takav pristup temelji se na izvjesnom  poi m -
anju neutralnosti prema kojem država pred oč -
itom činjenicom, to jest postavljanjem ra s p ela,
ne bi trebala ni nametati ni zabranjivati ne go
rješenje prepustiti osobama koje su iz r a v  no
zainteresirane a to su učenici, njihovi ro d i telji i
njihovi nastavnici. To je jedan od stavova koji je
imala talijanska vlada u predstavkama Velikom
vijeću, pri čemu bi „taj mehaniz am mogao biti
autentični izraz načelâ o jednakosti, jednakoj
distanci, neutralnosti“. Za na k n adu, protivno
onome što je uvedeno u Ba v arskoj, vlada daje
do znanja da se raspelo ne može pravno mak-
nuti na jednostavni zahtjev pojedinca, jer bi to
bio izraz partijskog stajanja na stranu laiciz-
ma75. Sklanjanje bi sa svojim modalitetima tre-
balo uslijediti nakon rasprave i glasovanja u
Vijeću. Ako je istina da neko glasovanje nužno
nameće volju većine nad ma nj i nom, ovo glaso-
vanje jedino bi moglo garantirati poštivanje
„pl u ralizma i demokracije koji se temelje na ko -
m promisu i različitim ustupcima od strane po -
je dinaca i skupina pojedinaca, a oni ponekad
tr ebaju prihvaćati ograničavanje sloboda koje
uživaju radi garantiranja veće stabilnosti zemlje
u cjelini“ prema riječima Suda76.

Bila su veoma podijeljena mišljenja o pri-
kladnosti takvog pristupa jer on u pozivanju
na Konvenciju uključuje odricanje od dopu-
štenosti načela o prisutnosti raspela. Još više,
pretpostavlja mišljenje da je izloženost raspela
uvijek i per se atentat na prava nekršćana. Su -
p  rotno tome, predstavljanje procedure s gla -
so  vanjem imalo je prednost što bi relativizira-
lo obvezatno obilježje nazočnosti križa. U st v -
a ri, moglo se strahovati da će Sud u zasjedanju
obvezatno obilježje prosuditi pretjeranim po
proporcionalnosti ingerencije koja je prihvaće-
na u pravima tužitelja. Činjenica da je taj me -
h a nizam slučajni postupak koji „zakon ne pre -
d viđa“ predstavljala je samo slabost u odnosu
na dokazivanje, od trenutka kada svrha Suda
nije prosuđivati pravni sustav jedne države
nego samo činjenice o posebnim slučajevima
zbog kojih su mu se stranke obratile.

Vlada je bila potaknuta da to izlaganje pre -
ds tavi samo subsidiarno, usredotočujući radije
sv oju argumentaciju na dopuštenost načela o
nazočnosti raspela kao odgovor na odredbe
Ko nvencije. Veliko vijeće moglo se osloniti na
gl asovanje Savjeta te prihvatiti suspenziju ko -
m promisa kako ne bi osudilo Italiju (što bi za -
d ovoljilo javno mišljenje), uz poziv da preure-
di svoje interno pravo da tu proceduru glaso-
vanja učini sistematskom (što bi zadovoljilo
pobornike laičnosti). Veliko vijeće nije odabra-
lo to rješenje, možda zato što bi iza prividne
lakoće ono potvrdilo prednost demokratskog
glasovanja nad pojedinačnim pravima. Jedino
strogo bavarsko rješenje, zato što volju poje-
dinca čini važnijom od volje drugih, poštuje
prednost temeljnih prva nad demokratskim
procedurama.

Osim bavarskog rješenja, čini se da je Sud
još imao mogućnost uvažiti iznimku o neprih-
vatljivosti vezanoj uz to da unutarnji načini
utoka nisu bili iscrpljeni. U stvari, iz pisma od
8. lipnja 2010.77 kojim Ured traži od stranaka
da preciziraju je li tužitelj „prethodno prošao
unutarnje legalne putove“ u vezi s čl. 2 Prvog
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To Vijeće nadležno je za  vođenje škola; ono je izabrani kolegijski organ, predviđen zakonom te sastavljeno od
predstavnika nastavnika, roditelja učenika i administrativnog osoblja dotične škole.
Predstavka koju je podnijela talijanska vlada na saslušanju pred Velikim vijećem Europskog suda za ljudska
prava (30. lipnja 2010), str. 11, §§ 22 i 23.
ESLJP, 13. veljače 2003, Refa Partisi (Partija prosperiteta) i drugi protiv Turske, br. 41340/98, 41342/98, 41343/98 i
41344/98, § 98.
aj dokument moguće je dobiti na uvid u uredu Suda.
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pr otokola izlazi: „ da li stranke, makar pred
Od jelom ili od Odjela nije postavljeno to pita-
nje, smatraju da bi taj dio tužbe trebao biti pro-
glašen neprihvatljivim zato što nisu iscrpljeni
putovi unutarnjeg utoka“? Sud je tim pismom
privukao pozornost stranaka, posebno drža-
vne vlasti, na jedan mogući element u konflik-
tu. Vlada je odlučila izostaviti to zaobilaženje
te izričito zatražila od Suda da za vrijeme sasl -
uš anja donese odluku o slučaju.

Veliko vijeće doista je donijelo odluku o slu-
čaju, izjasnivši se različito o pitanjima koja po
mome mišljenju nisu više bila važna za taj tre-
nutak, da je konstatacija o odsutnosti ingeren -
c ije države dostatna da se slučaj uzme u suds -
ki postupak. Tako je Veliko vijeće preuzelo te r -
et da nastavi rad o razjašnjavanju drugih spor-
nih točaka, posebno o ovlaštenosti države da
se poziva na tradiciju i na većinsku religiju ka -
ko bi opravdala ingerenciju u prava koja gar -
antira Konvencija.

Tradicija

Talijanska vlada, kao i vlade drugih država
koje su se uključile, tražile su od suda da ne
krnji tradicionalnu praksu ukorijenjenu u kul-
turi. Povrh etnološkog poštivanja koje je traže-
no od Suda obzirom na razliku u „pluralizmu“
europskih kultura, pravo pitanje koje se ovdje
postavlja su odnosi između pred-modernih
tradicionalnih vrijednosti i postupaka i
modernih vrijednosti (ponekad čak post-
modernih) koje Sud promiče i garantira. Sud
je veoma jasan  o tome: ako je odluka o trajnoj
vrijednosti neke tradicije vezana uz načelo o
prostoru prosuđivanja dotične države, uvaža-
vajući europsku kulturalnu i religijsku različ-
nost, „pozivanje na neku tradiciju ne oslobađa
neku državu članicu  od obveze da poštuje
prava i slobodu kakvu traži Konvencija i njezi-

ni Protokoli“. Vrijednosti Konvencije važnije
su od tradicije. Za Sud, postupak koji je postao
tradicija u socijalnom i povijesnom smislu ne
gubi religiozno obilježje78. Još više, u nekim
muslimanskim pitanjima Sud je imao priliku
zaključiti presudom o nespojivosti tradicija i
vrijednosti Konvencije kako ih prihvaća Sud.

Kad je Sud postavio kao temeljno načelo
da religijska sloboda „isključuje svako vredno-
vanje od strane države o zakonitosti religijskih
uvjerenja ili  načinima njihova izražavanja“79,
više puta došao je do zaključka80 o „nespojivo-
sti šeriata s temeljnim načelima demokracije
kako izlaze iz Konvencije“81. U ovome postoji
globalni kulturalni sudar između suvremenih
pravnih i islamskih tradicija koji ide dalje od
sukoba između moderniteta i zapadne tradici-
je. Tradicije trebaju ne samo biti spojive s pra-
vima i slobodama koje garantira Konvencija
nego i općenitije, s „vrijednostima koje su joj
podloga“ i s „temeljnim načelima demokraci-
je“.  Ta dva pojma puna su izvora82. Prizivanje
izvjesne tradicije nije dostatno za njezino
opravdanje, od trenutka kada  se njezina
opravdavajuća važnost ograničava na vredno-
vanje prostora prosuđivanja. Tako je Sud u
slučaju Dogru izričito precizirao: „Kada dolaze
do izražaja pitanja odnosa između države i
religija o kojima mogu zakonito postojati razli-
ke u demokratskom društvu, treba posebnu
važnost pridavati ulozi nacionalnog  odlučite-
lja. Takav je posebno slučaj normiranja o po s t -
a vljanju religijskih simbola u obrazovnim us t -
a novama gdje su u Europi različiti pristupi to -
me pitanju. Stoga normiranje u toj stvari može
varirati od jedne zemlje do druge u funkciji
nacionalnih tradicija i odredbi koje izlaze iz
zaštite prava i sloboda drugih i održavanja ja -
v nog reda (Leyla Şahin, cit., §§ 108-109)“83. Sud
u izvještaju smatra laičnost kao nacionalnu tr -
a diciju.  Točno je da Republika Francuska sa -
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ESLJP, Buscarini i drugi protiv San Marina, cit.
ESLJP, 26. runja 1996, Manousakis protv Grčke, br. 18748/91, § 47.
ESLJP, Refah Prtisi i dr., cit., § 123; ESLJP, 4. prosinca 2003, Günduz protiv Turske, br. 35071/97, § 51; ESLJP, dec.,

20. rujna 2005, Güzel protiv Turske, br. 54479/00; ESLJP, dec. 11. prosinca 2006, Kalifatstaat protiv Njemačke, br.
1382/04.
ESLJP, Refah Prtisi i dr, § 123, cit.
Sud je tim stvarima počeo davati srž, prigodom presudâ Refah Patisi, Kalifatstaat, Lejla Şahin i Dhlab. Radi
se o evolutivnom poimanju javnih sloboda, nejednakosti među spolovima i pluralizmu, toleranciji i duhu
otvorenosti.
ESLJP, 4. prosinca 2008, Dogru protiv Francuske, br. 27058/05, § 63. Vidjeti još ESLJP, 4. prosinca 2008, Kervanci
protiv Francuske, br. 31645/04.
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mu sebe shvaća kao kulturalno laičku, dok su
druge zemlje kulturalno katoličke, luteranske
ili pravoslavne.

U ovoj stvari stav Suda nije se više mije-
njao. Nije definirano da su postavljanje jedn -
og raspela i vrijednosti koje ono predstavlja
pr otivne Konvenciji, vrijednostima koje su joj
po dloga i temeljnim načelima demokracije. 

Većinska religija  

Veliko vijeće izjasnilo se i o sposobnosti
države da se poziva na većinsku nacionalnu
religiju za opravdavanje svojih ingerencija u
religijsku slobodu.

Tužitelji su se pred Sudom predstavili kao
religijska manjina. Njihovo izlaganje može se
ovako sažeti: u zemlji koja je snažno označena
katoličkom kulturom bit će prikladno u vezi s
religijskim pluralizmom koji raste posebno za -
š tititi manjinske skupine protiv dominantnih
identitetskih i kulturalnih pritisaka. Posebna
za  štita prava manjina doprinijela bi povrh to -
ga zaštiti pluralizma. Tužitelji su također moli-
li Sud da ih zaštiti protiv „despotizma veći-
ne“84. Taj despotizam pokazivao bi se na prim -
jer u odluci Savjeta instituta koji je glasovao
sk  oro jednodušno za zadržavanje raspela.

Sudu je uvijek važno braniti manjine, imaju-
ći na umu da većine u demokraciji imaju sklo-
nost zlorabiti svoj dominantni položaj. Dem ok -
r atski sustav koji većini dodjeljuje vlast treba
stoga ispravljati pomoću nadnacionalnih me h -
a nizama za zaštitu ljudskih prava. Ti me h an -
izmi omogućuju zaštitu temeljnih prava svakog
pojedinca protiv države i cijeloga društva.

Drugi odjel bio je prihvatio takvo razmišlja-
nje predbacujući talijanskoj većinskoj religiji
samu činjenicu da je većinska, jer je držao da
„u zemljama u kojima većina stanovništva
prianja uz određenu religiju, održavanje obre-
da i simbola te religije bez ograničenja mjesta i
oblika može sačinjavati pritisak na učenike
koji ne prakticiraju tu religiju te na one koji
pripadaju nekoj drugoj“ (§ 50). 

Prema razmišljanju Odjela, kada stanovni-
štvo ne bi bilo većinski katoličko, nazočnost
raspela bila bi podnosivija. To je apsurd, kako je
upozorila talijanska vlada. Tako bi prema
Odjelu trebalo osuditi pritisak koji prirodno

vrši bilo koja većinska religija na one koji žive
na njezinu kulturalnom području. U svrhu
poštivanja manjinskih skupina, među koje spa-
daju i ateisti, trebalo bi većinsku religiju učiniti
manjinskom. To bi zapravo bio ne samo iluzor-
ni zahtjev za religijskom izjednačenošću nego
bi iznad svega pojam konfesionalne neutralno-
sti ovisio o pluralizmu. Pluralizam i konfesiona-
lna neutralnost međusobno se podupiru. 

Ako tako ozloglašavamo gušeći učinak ve ći -
nske religije, kako ne gledati na isti način pri-
tisak svake socijalne kulture te preko nje priti-
sak koji vrši društvo? Taj prividni parad oks ot -
k riva logiku sukoba između pojedinca i dr -
uštva, a to je upravo logika političkog libera li -
zma  koji podržava teoriju religijske slobode.
Takvo gledanje na religijsku slobodu temelji se
na konfliktnom poimanju odnosa između
pojedinca i društva. Društvo i osoba nisu pr -
omatrani u naravnom odnosu međusobne ov -
isnosti i dopunjavanja nego kao oprečni, jer
dr uštvo postaje glavna zapreka za individual-
nu slobodu. Priznavanje apsolutnosti individ -
u  alnog dostojanstva i autonomije biva pop rać -
eno osporavanjem interesa javnosti.

Više ne bi bila prihvatljiva činjenica da neko
društvo može imati religiozni identitet koji
nadilazi pripadnike toga društva, vlastitu bit.
Takvo poimanje društva vršilo bi nezakonit
utjecaj na djelovanje države, jer je utemeljeno
na pretpostavci koja je suprotna suvremenoj
pluralističkoj ideologiji. Takov esencijalističko
po i manje društva protivi se neutralističkom i
pluralističkom poimanju društva. U tom okvi-
ru može se razumjeti distinkcija između biti i
djelovanja države. Prema neutralističkom poi-
manju, društvo bi bilo samo umjetno i instru-
mentalno služenje pojedincu. Umjetno sred-
stvo ne  može imati „biti“ niti savjest nego sa -
mo instrumentalno djelovanje usmjereno na
zadovoljenje pojedinačnih prava. Odjel bi, po -
stavljanjem  obveza koje teku iz religijske slo-
bode na narav a ne na djelovanje Italije, sebe
stavio u takvu situaciju da prekorava Italiju
zbog onoga što ona jest te da djeluje kao da
nije takva. Takvim  iskliznućem djelovanja dru-
štva na bivovanje religijska sloboda tako posta-
je djelotvoran operativni pojam, instrument
sekularizacije države.  

Takav pojam religijske slobode koji društvo
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Prema izrazu koji je u izlaganju upotrijebio pred Velikim vijećem predstavnik podnositeljice utoka.84
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sekularizira usmjerenjem djelovanja na bivova-
nje ne zastaje na ignoriranju nego prelazi na
pr ekomjerno ograničenje religijske dimenzije
socijalnog života te socijalne dimenzije religi-
je85. Obje te dimenzije su naravne i općenito
se očituju većinskom činjenicom.

Neutralni i pluralni model društva jednako
uključuje preinaku filozofskog modela o religij-
skoj slobodi. U stvari, takav pristup vodi ogra-
ničavanju religijske slobode promjenom para-
digme prema kojoj religijska sloboda nije više
primarno i temeljno pravo, izvedeno izravno iz
ontološke vrijednosti ljudske osobe, nego je
sekundarno pravo koje daje građanska vlast te
koje izlazi iz pluralnog demokratskog ideala a
sa držano je u zahtjevima za neutralnošću ja v -
noga prostora. Radi se o pojmovnom preokre-
tanju. Tako zbog socijalne opasnosti religijâ plu-
ralizam postaje opravdanje većeg sekularizma
koji teži za očuvanjem ugroženog javnog pro-
stora. Konture javnog prostora sve se više pro-
širuju, jer nisu samo administracija i javne zgra-
de lišeni religijskih izražavanja nego i ulica te
ono što je vidljivo s ulice. To progresivno širenje
sekularizma zajedno sa socijalnom zbiljom pro-
tivno je izvornoj nakani Konvencije koja upra-
vo teži za zaštitom individualnih prava protiv
invazije društva od strane države.

Napokon, to proširenje dovodi do sve ve ć -
eg svođenja religijske slobode na slobodu vjere, to
jest na slobodu da ljudi imaju ili ne vjeru u
intimnosti (unutarnje područje), uz isključe-
nje prava da javno i kolektivno očituju vlasti-
tu religiju.

Pred takvom logikom koja neutralnost iz je -
dnačuje s laičnošću svodeći in fine religiju na
vje ru a religijsku slobodu na sekularizam, na st -
ojali smo Sudu predstaviti pojam neutralnosti
kao inkluzivan, za opreku od laičnosti koja je
po naravi ekskluzivna. Pokušali smo osnažiti
poimanje da bi se religijska sloboda trebala raz-
vijati u smislu boljeg uzimanja u obzir od stra-
ne prava religiozne dimenzije kulture. Ona bi
sub conditione trebala omogućavati priznavanje
legitimnosti baštine, također u njezinoj socijal-
no-religijskoj dimenziji. U tu svrhu podsjetili
smo da bi sekularizacija europskog ja vnog pro-
stora bila kontradikcija projektu Vi j e ća Europe.
Također smo pozvali Sud da pri is pitivanju
eventualnog atentata na religijsku slobodu po -
je dinca razmotri kao zakoniti interes želju drž -
ave da poštuje ne samo moralne vrijednosti
ko je mogu postati univerzalne nego također
dr uštvenu kulturu, jezik, običaje, tradicije i rel -
igiju. Za razliku od vrijednosti pluralizma, tole-
rancije i duha otvorenosti, ti elementi su speci-
fični a ne univerzalni, ali su oni konstitutivni
elementi nacija, posljednji temelj modernog
suvereniteta i stoga u teoriji demokracije. 

U istom smislu, a protiv sekularističke logi-
ke Odjela, talijanska vlada progresivno je
usvajala diferencijalistički pristup, uvažavaju-
ći načela neutralnosti, laičnosti i jednakosti.
Što više, smatrala je da „načela neutralnosti i
laičnosti ne isključuju razlike među religijskim
zajednicama“.  Činjenica davanja „specijalnog
položaja određenim tradicionalnim Crkvama
(...) nije po sebi suprotna načelu jednakosti“.
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- Socijalna dimenzija religije teško je izvodiva iz prava, jer religijska sloboda prvenstveno štiti pravo pojedinca
protiv društva. Ta se sloboda smatra kao univerzalnom, jer se temelji na naravi osobe i obvezatna je zato što je
izraz jednoga od vidova ljudskog dostojanstva. Ovo pozitivno pravo na religijsku slobodu ima izvor u in di vi -
dualnom činu vjere. Tako prema modernom poimanju religijske slobode samo pojedinci (uti singuli ili regrupi-
rani) posjeduju religijska prava koja se vrše unutar granica određenih nacionalnim zakonodavstvom. Jedino
svaki vjernik pojedinačno  je nosilac prava i to se pravo prvenstveno i iznad svega vrši u odnosu na treće osobe
i na društvo. Jednom riječju, budući da samo pojedinci imaju savjest, samo oni zaslužuju da im život u skladu
s vlastitom savješću bude zaštićen od svakog društvenog oblika čija bi kulturalna struktura u sebi predstavljala
potencijalnu prisilu. 
- Jednako je religijska dimenzija kulture teško izvodiva iz modernog pojma o religijskoj slobodi, jer se sloboda
pojedinačne savjesti vrši u određenom kulturalnom prostoru i često je njime obilježena, ako nije i dovedena u
pitanje.  Još više, ako promotrimo kulturu kao opresivnu po naravi, neki žele da religijska dimenzija društva u
te melju bude zanijekana ili „neutralizirana“ radi oslobađanja prostora za slobodno postupanje u skladu s ind -
iv idualnom savješću. Takva neutralizacija trebala bi biti primjenjivana na sva društva i posredničke udruge: na -
ciju, obitelj, školu i drugo. Ovo moderno poimanje religijske slobode pretpostavlja religijsku neutralnost društa -
va u kojima biva izvršavana. Prema tomu, u različitim ozračjima priznato je međunarodno pravo da nacije mo -
gu biti nositeljice legitimnih prava koja trebaju štititi i prenositi na buduće naraštaje, a to su vlastiti kulturalni,
jezični i ekološki identiteti; to nije slučaj religijske dimenzije njihova kulturalnog identiteta, makar se radilo o
najdubljoj komponenti njihova identiteta. 

85
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Dapače, razlike u pravnom položaju mogu biti
o p ravdane  uvažavanjem stvarnih razlika, os -
o bito kulturalnih i povijesnih: „Jednakost u
pr avu treba u stvari zadržati činjenične razlike
me đu Crkvama“86, „odstranjivanje činjeničnih
razlika bilo bi nespojivo s načelom neutralno-
sti u pitanju religije“87. Tako prema želji vlade,
uv  ažavanje njezina socijalno-religijskog nac i -
o  nalnog identiteta88, iako je po naravi relativ-
no i evolutivno, treba omogućavati da ne skli-
zne djelomično u relativizam i religijski indife-
rentizam, a da ne dovodi u pitanje laičnost ta -
lijanske države.

Napokon, Veliko vijeće je razmotrilo to
tumačenje kojemu su svojstveni realizam i uv -
ažavanje religijske dimenzije socijalne dimen-
zije kakva je svojstvena Italiji. Priznajući da
talijanska regulativa „daje većinskoj religiji ze -
m lje uočljivu vidljivost u ozračju škole“ (GC §
71), Sud spominje i slučaj Folgerø u kojemu je
sm atrao „da zbog uloge koju kršćanstvo ima u
povijesti i tradiciji države koja se brani“ oprav-
dava da program omogući šire poznavanje
kršćanstva nego drugih filozofija i religija, te
ne dopušta okvalificirati taj znak preferencije
kao indoktrinaciju. Dakle, budući da katolici-
zam zauzima prvorazredno mjesto  u povijesti
i tradiciji Italije, vlada Italije može u izvjesnoj
mjeri dati toj religiji dati nadmoćnu vidljivost
u školskom ozračju.

Tako je Sud priznao da u zemljama kršćanske
tradicije kršćanstvo posjeduje specifičnu socijal-
nu legitimnost koja ga razlikuje od drugih filo-
zofskih i religijskih uvjerenja te stoga opravda-

va činjenicu da se može usvojiti diferencirani
pristup. Budući da je Italija zemlja kršćanske
tradicije, kršćanski simbol može zakonito imati
specifičnu nadmoćnu vidljivost u društvu.

Sud je došao do sličnog zaključka i u drugim
slučajevima: opravdao je napr. činjenica to što u
turskim školama nacionalni programi „daju širi
udio u poznavanju islama nego drugih religija
(...) nije po sebi pomanjkanje načela pluralizma
i objektivnosti, što bi se moglo analizirati kao
indoktrinacija, zbog okolnosti da je musliman-
ska religija većinska u Turskoj, unatoč laičkom
obilježju te države“89. Na isti način, glasoviti slu-
čaj Institut Otto Preminger protiv Austrije90 Sud
nije htio ignrorirati da je katolička religija uje-
dno religija ogromne većine Tirolaca. U stvari je
europski sudac skrenuo pozornost na specifične
i posebne čimbenike, kao što su nacionalno
„mo ralno ozračje“91, „tradicija“92, „kulturalne tr -
a  dicije“93, „povijesni i politički čimbenici svojst -
v eni svakoj državi“94, „specifičnost religijskog
pi tanja“95 u određenoj zemlji te „kulturalne i
po  v ijesne tradicije svakog društva“ u ozračju
ko je se tiče „dubokih pojmova“ društva96. Iz ov -
ih kulturalnih, povijesnih i religijskih razlika u
tradicijama Sud je ustanovio pomanjkanje „jed-
nolikog pojma značenja religije u društvu“97.

Promatranje religiozno-povijesnog identi-
teta zemalja nužno je za kontekstualizaciju
presuda Suda, kako bismo imali na umu soci-
jalnu dimenziju religije i prirodno religioznu
dimenziju društva. Takvo promatranje uvaža-
va ne samo većinsku religiju nego može kori-
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Primjedbe talijanske vlade pred Velikim vijećem, § 8.
Idem.
Ibidem, str. 8, § 14. Prema vladi, ta posebnost „predstavljena različitim čimbenicima poput uskih odnosa iz m -
eđu države i naroda s jedne strane te katolicizma s druge u povijesnoj, tradicionalnoj, kulturalnoj i teritorijal-
noj perspektivi, osim zbog vrijednosti katoličke religije, od davnine su duboko ukorijenjeni u osjećajima velike
većine stanovništva“.
ESLJP, 28. studenog 2004, Zengin protiv Turske, br. 46928/99, § 63.
„Sud ne može previdjeti činjenicu da je rimokatolička religija ujedno religija ogromne većine Tirolaca“.
ESLJP, 22. listopada 1981, Dudgeon protiv Ujedinjenog kraljevstva, br. 7525/76, § 57: GACEDH, br. 42. 
ESLJP, 25. veljače 1982, Campbell i Cosans protiv Ujedinjegokraljevstva, cit.
ESLJP, 24. veljače 1994, Casado Coca protiv Španjolske, br. 15450/89, br. 285, § 45. 
ESLJP, 1. srpnja 1997, Gitons i drugi protiv Grčke, br. 18747/91; 19376/92; 19379/92; 28208/95; 27755/95, § 39.
ESLJP, 10. srpnja 2003, Murphy protiv Irske, br. 44179/98. Slučaj se odnosio na zabranu jednom pastoru da na
lokalnoj radio postaji  oglašava u religiozne svrhe. 
ESLJP, 18. prosinca 1987, F. Protiv Švicarske, br. 11329/85,§ 33. Pogledati presudu Velikog vijeća od 16. prosinca
2010. A. B. Protiv Irske, br. 25579/05 koji se odnosi na pobačaj.
ESLJP, 12. travnja 1991., Institut Otto Preminger ptoiv Austrije, br. 13470/87, § 50.
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stiti i laičnosti ako je ona filozofsko uvjerenje
koje u pojedinoj zemlji predstavlja religijski
identitet društva.

Religijska i politička rasprava

Na odluku Odjela mnogi su prigovarali što
religijsku slobodu prebacuje protiv religije, da
tobože religiju brani ali je u stvari socijalno poti-
skuje. To je istina. Ipak taj prigovor nije sasvim
točan, jer treba priznati da bi se postizanjem
zabrane raspela pojam religijske slobode nano-
vo povezao sa svojim prvotnim izražavanjem, a
to je suprotstavljanje katolicizmu države. Sud
je, pripisavši religijskoj slobodi (barem) privid
njezina početnog antikatolicizma, raskinuo
kompromis između katolicizma i moderniteta,
a taj kompromis uglavnom predstavlja Dek lar -
a cija Dignitatis humanae98 koja je na izvjesni na -
č in nastojala ponovno definirati religijsku slo-
bodu tako da taj pojam bude koristan i da se ne
su kobljava s današnjim  svijetom. U stvari, u vr -
e menu kršćanske demokracije i Dignitatis hu m -
anae, građansko pravo na religijsku slobodu
kako ga priznaju veliki međunarodni tekstovi
ne nastoji prvenstveno u oslobađanju pojedin-
ca od društvenog utjecaja religije nego u potis -
 k  ivanju državnog ateizma. U toj deklaraciji Cr -
kva je konačno prihvatila pojam religijske slo-
bode, ali uz uvjet da se temelji na ontološkom i
tra nscendentnom dostojanstvu ljudske osobe
te da se usmjerava protiv države, znajući da je
(u praksi) glavni objekt ateistička država.

Suvremena teorija o religijskoj slobodi, tako
iznova formulirana u prilog individualne slo-
bode religije protiv totalitarnih ideologija, ip -
ak ostaje sposobna okrenuti se protiv religijâ,
jer štiti samo pojedince. U stvari, po naravi ne
može razlikovati između religija i ideologija,
jer nikakva tvrdnja o posjedovanju vrhunske
is tine ne može biti jača od individualne sl o bo -
de.  Religijska sloboda, proglašavajući tako va -
ž nijom slobodu pojedinca od „istine“ skupine,
os taje uspješno sredstvo za sekularizaciju dr u -

š tva. To je Odjelu omogućilo da donese istu
odluku kakvu donose ateistički režimi, a to je
potiskivanje religijskih simbola.

Jednako se treba pitati o neizbježivom obi-
lježju tog pomicanja s djelovanja na bivovanje
države. Neki u stvari mogu misliti da neutral-
nost djelovanja nužno povlači neutralnost bivo-
vanja ili barem postaje izložena utjecaju bitka.
Izlazilo bi: ako Konvencija ne traži neutralnost
države, na kraju je čini neizbježnom.

U vezi s time vrijedno je pogledati kako de -
k laracija Dignitatis humanae gleda taj vid. Pr e d -
met deklaracije Dignitatis humanae je priznati i
ut vrditi građansko pravo na religijsku slobodu
pr ed djelovanjem države, izvodeći to pravo iz
on tološkog i transcendentnog dostojanstva sv -
a ke osobe. Ta deklaracija je široko tumačena ta -
ko da uključuje odricanje katoličkih država od
njihove konfesionalnosti. Zaista, mnoge ka -
toličke države promijenile su u tom smislu svoj
ustav, kao na primjer Španjolska. Ipak deklara-
cija to nije tražila te je predvidjela slučaj drža-
va u kojima se „uzevši u obzir posebne ok -
olnosti nekog naroda jednoj vjerskoj zajednici
daje posebno građansko priznanje u pravnom
poretku države“99. Točno je da deklaracija
predviđa taj slučaj ali traži da se „prizna pr avo
na slobodu u vjerskoj stvari i da se ono poštu-
je“ „kod svih građana i vjerskih zajednica“.
Deklaracija ne traži kao nužno odricanje od
konfesionalnosti nego ograničavanje njezinih
učinaka u djelovanju države.

Ta deklaracija pobudila je opširnu raspravu.
Pr ema Mons. Rolandu Minnerathu100 teološki
razvoj Katoličke crkve u pitanju o religijskoj
slobodi izlazio bi iz duboke promjene u njezi-
nu shvaćanju države. On promatra Dignitatis
humanae kao napuštanje pojma „države-dru-
štva“ gdje bi država bila naravno očitovanje
dr uštva u prilog intrumentalnom i funkciona-
lnom poimanju „pravne države“. Drugim rije-
čima, ova deklaracija pokazivala bi prihvaća-
nje pojma ugovorne države koja je arbitar slo-
bode. Takvo poimanje preoblikuje ideološku
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Drugi vatikanski sabor, Deklaracija o religijskoj slobodi Dignitatis humanae, 7. prosinca 1965.
DH § 6: „Ako se, uzevši u obzir posebne okolnosti naroda, jednoj vjerskoj zajednici dade posebno građansko
priznanje u pravnom poretku države, nužno je da se ujedno svim građanima i vjerskim zajednicama prizna
pravo na slobodu u vjerskoj stvari i da se ono poštuje. Napokon se građanska vlast mora brinuti da se pravna
jednakost građana koja i sama pripada općem dobru društva, nikada ne povrijedi bilo otvoreno bilo prikriveno
zbog vjerskih razloga, i da se među njima ne čini nikakva diskriminacija“.
Roland Minnerath, Il diritto della Chiesa alla libertà, dal Sillabo al Vaticano II, Coll. Le point théologique,
Beauschesne, Paris 1997.
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pretpostavku o Crkvi u odnosu na državu i
nu žna bi mu posljedica bila priznavanje gra-
đanske slobode religije. U stvari, brojne dekla-
racije kao da odobravaju ideju što je Crkva na
drugom vatikanskom saboru prihvatila laič-
nost i njezine pretpostavke. Prema drugima,
posebna pozornost prema „osobi“ više nego
prema društvu i svrsi društva, kao što je teme-
ljenje religijske slobode na pojedinačnom do s -
tojanstvu i savjesti, posebno otežavaju formu-
laciju učenja  koje se kreće oko prvenstva op -
ćeg dobra i društva.

Još temeljitije, odbacivanje poimanja o dr ž -
a vi kao naravnom očitovanju društva nužno
iz lazi iz delegitimacije društva u odnosu na
os obu, a to opet uključuje nestanak same mo -
g u ćnosti o bitnom općem dobru. Nadalje, ne -
st anak te mogućnosti bitnog općeg dobra ob -
ja šnjava da bi, zajedno s nestankom države-
društva u korist funkcionalne države prava,
liberalna demokracija nadomjestila kršćansku
demokraciju kao dominantnu političku refe-
rencu u Europi.

Kao što smo ranije naveli, u tom kontekstu
moguće je shvatiti da je slučaj Lautsi omogu-
ćio sučeljavanje između liberalne demokracije
i kršćanske demokracije u određivanju vrijed-
nosti koje su podloga Vijeću Europe i Ko n v e -
nciji. To pokazuje i duboke implikacije ovog
sučeljavanja. Sučelila su se dva poimanja drža-
ve i društva: naravno i instrumentalno.

Na području odnosâ Crkva-država i religij-
ska sloboda, danas razmišljanje Crkve kao da
se razabire iz ideološkog konteksta Drugog va -
t i kanskog sabora. Službene izjave Benedikta
XVI. za vrijeme slučaja Lautsi  u tom smislu
pr  imjer su izvjesne infleksije. Ta je infleskija na
pr imjer već zamjetljiva u pobudnici Ecclesia in
Europa iz god. 2003101. Od deklaracija koje je
fo rmulirao Benedkit XVI. u razdoblju slučaja o
raspelu navodimo onu od 15. kolovoza 2005. u

kojoj je podsjetio kako je „u javnom životu va -
ž no da Bog bude prisutan, na pr. preko raspe-
la, u javnim građevinama“102. Dana 5. srpnja
2012, nekoliko tjedana pred saslušanje pred
Velikim vijećem, sveti Otac je podsjetio da
„križ nije tek privatni simbol pobožnosti (...) te
nema ništa s prisilnim nametanjem jednog
uvjerenja“103. Dana 12. srpnja 2010. u Rimu za
vr ijeme susreta ambasadora pri Europskoj ba -
nci za razvoj Vijeća Europe, sveti Otac je pobli-
že pojasnio svoju misao:

Kršćanstvo je Europi omogućilo da shvati
što su sloboda, odgovornost i etika koje pr -
o žimaju njezine zakone i socijalne struktu-
re. Potiskivati kršćanstvo  na rub – također
pomoću odstranjivanja simbola koji ga oči-
tuju – doprinosilo bi lišavanju našega konti -
n enta temeljnog izvora koji ga neumorno
napaja i doprinosi njegovu pravom identi-
tetu. Zaista, kršćanstvo je izvor ’duhovnih i
mo ralnih vrijednosti koje su zajednička ba -
št ina europskih naroda’. A tim vrijednosti-
ma države članice Europskog vijeća iskaza-
le su neslomivu privrženost u Preambuli
Statuta Europskog vijeća. Ova privrženost
(...) ukorjenjuje i garantira vitalnost načela
na kojim se temelji europski politički i soci-
jalni život, te posebno djelovanje Eu ro -
pskog vijeća“104. 
Ovdje je jasno riječ o pitanju kršćanskih i libe -

r a  lnih vrijednosti koje su podloga Vijeću Europe.
Najdublja izjava Benedikta XVI. o religijs k -

oj slobodi je njegova Poruka za svjetski dan mira
2011105. Papa pokazuje da, snagom veze izme-
đu religijske i moralne slobode, religijska slo-
boda treba prvenstveno biti shvaćana kao „sp -
os obnost uređivati vlastite odabire prema isti-
ni“ , a ne „samo kao zaštita od prisile“. U tom
sm islu rečeno je da sloboda neprijateljska ili inid -
if  erentna prema Bogu završava negiranjem same
sebe i ne garantira puno poštovanje drugoga“.
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Postsinodalna apostolska apostolska pobudnica Ecclesia in Europa od 28. lipnja 2003. U tom dokumentu Ivan
Pavao II najavljuje da „Crkva u svojim odnosima s javnim vlastima ne traži povratak na konfesionalnu državu.
Međutim, u isto vrijeme žali nad bilo kakvim oblikom ideološkog laicizma ili neprijateljske razdvojenosti
građanskih institucija i religijskih konfesija. Nadalje inzistira na: „logici zdrave suradnje između crkvene
zajednice i političkog društva“. 
Homilija Benedikta XVI. u pontifikalnoj župi Castel Gandolfo, 15. kolovoza 2005. To je papa izrekao nakon pre-
sude u prilog raspelu 17. ožujka 2005. na administrativnom sudu Venecije. 
Homilija Benedikta XVI u crkvi Sv. Križa, Nicosia, 5. srpnja 2010.
Govor sudionicima 45. Zajedničkog susreta Banke za razvoj Europskog vijeća, Rim, 12. srpnja 2010. Na taj
susret dolaze ambasadori pri Vijeću Europe država članica Banke za razvoj Europskog vijeća. Održan je u
Vatikanu jer je Sveta Stolica član Banke za razvoj. 
Benedikt XVI, Religijska sloboda – put k miru. Poruka za svjetski dan mira, Rim 1. siječnja 2011.
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Pozivanje na slobodu kao vrijednost koja je
usmjerena prema istini bitno je te označava
zn ačajno pojašnjenje. Tako ova poruka inzisti-
ra na „javnoj dimenziji religije“ upozoravajući
između ostaloga da „zamračivanje javne uloge
religije znači stvaranje nepravednog društva“.

Napokon, Benedikt XVI. u svom govoru di -
p l omatskom zboru 2011, koji je jednako po sv -
e ćen temi religijske slobode, očituje svoju uzn -
e mirenost: „Drugo očitovanje potiskivanja rel -
ig ije i posebno kršćanstva sastoji se u odstra-
njivanju iz javnog života religijskih blagdana i
simbola u ime poštivanja onih koji pripadaju
drugim religijama ili onih koji ne vjeruju. Ta -
kvim postupanjem, ne samo da se ograničava
pravo vjernika na javno izražavanje vlastite
vjere nego se odrezuju kulturalni korijeni koji
hrane duboki identitet i socijalnu povezanost
brojnih naroda“106.

Iz ovih novijih izjava koje su povezane sa
slučajem Lautsi za Katoličku crkvu jasno izlazi
da religijska sloboda ne uključuje konfesiona-
lnu neutralnost države i društva.  To uostalom
nije novost107.

Raspad društva koji danas opažamo, pose-
bno na Zapadu, kao i kontekst globalizacije
koji naglašava krizu kolektivnih identiteta,
mogao bi zakočiti individualistički liberalizam
koji je podloga suvremenom pojmu religijske
slobode. Iz te perspektive, svečano izlaganje
ta lijanske vlade u prilog raspelu kao simbolu
ci vilizacije dobiva svu svoju vrijednost: iako
že li poštivati individualne slobode, Italija je
od bacila prihvaćanje postmodernističkog kul-
turalnog nihilizma. Ambasador Italije Sergio
Busetto  izrazio je to ovim riječima: „Poštivanje
religioznog identiteta nekog pojedinca mora
biti moguće u poštivanju religioznog identite-
ta društva u kojem on živi“108. 

Deklaraciju pravoslavnih država u prilog
Italiji možemo razumjeti također u tom smislu.
One su ustvari posebno vezane religijskom
dimenzijom svoje kulture te uzdržljive pred
zapadnom postmodernošću. Različite pravo-
slavne Crkve (Ukrajinska, Srpska, Bugarska)
također su formalno pismeno intervenirale
kod Suda. Druge su stav zauzele javnim izjava-
ma. Ćiril, patrijarh Moskve i cijele Rusije, u jed-
nom pismu premijeru Italije109 izjavio je:
„Europska demokracija ne bi trebala poticati
na kristianofobiju kao što su činili ateistički
sistemi u prošlosti“110. On pobliže pojašnjava:

Kršćanska baština u Italiji i drugim europ-
skim zemljama ne smije postati predmet
istrage u europskim institucijama u vezi sa
zaštitom ljudskih prava (...). Želja da se osi-
gura laičko obilježje države ne smije biti
korištena za jačanje antireligijske ideologije
koja sačinjava očitu prijetnju miru zajedni-
ce disrkiminirajući religijsku većinu u
Europi koja je kršćanska“.
Još izravnije, predstavnik Ruske pravosla-

vne Crkve u ESCE izjavio je, aludirajući na slu-
čaj Lautsi kao primjer: „Samtram da je po jam
religijske neutralnosti države  pitanje koje se
može najviše osporavati pri OSCE. Po k ušaji da
se uspostavi religijski neutralan mo del dr žave
u Europi imaju brojne negativne posljedice“111.

Izvjesno je da je opća smutnja nad presu-
dom o slučaju Lautsi iz studenog 2009. potak-
nula mnoge političke i religijske čelnike da
nastupe protiv onoga što je često shvaćano kao
neprihvatljivi ideološki zalet Suda. Ugled Suda,
čije presude nemaju izravnu izvršnu snagu,
temelji se na konsenzusu država i možda još
više na prestižu. Zbog međuvladine naravi
Suda, izvršenje njegovih presuda spada pod
nadležnost na nacionalnih vlada, uz  nadgleda-
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Benedikt XVI, Govor diplomatskom zboru, Rim 11. siječnja 2011.
Ivan XXIII. U Enciklici Mater et magistra od 15. svibnja 1961. upozorio je: „Najzlokobniji vid suvremene epohe
je apsurdni pokušaj želje za gradnjom solidnog i plodnog vremenitog poretka izvan Boga koji je jedini temelj
mogućeg opstanka“.
Sergio Busetto, ambasador Italije, Govor otvorenja na seminaru, koji su 30. travnja 2010. organizirali ECLJ, CNR
i Ambasada Italije u Vijeću Europe. Dokument dostupan na interent adresi http://www.eclj.org/pdf/semi-
nar_on_the_religious symbols_in_the_ public_ space_document_de_s%C3%A9ance_lautsi.pdf
Pismo premijeru Italije, 26. studenog 2009. Dokument dostupan na adresi:
http://www.mostpat.ru/2009/11/26/news9194.
Neslužbeni prijevod iz engleskog „European democracy should not encourage Christianophobia like atheistic
regimes did in the past“. 
Vahtsang Kipshizde, Odjel za vanjske odnose Ruske pravoslavne Crkve, Intervent za vrijeme „Dopunskog sas-
tanka humane dimenzije u slobodi religije ili uvjerenja“ OSCE, organiziranog o Beču 9-10. prosinca 2010, 9 i
10. 12. 2010. Dokument dostupan na http://www.mospat.ru//en/210/12/13news32334/ 

106
107

108

109

110

111

Vrhbosna 2-2012_Layout 1  3.8.2012.  9:22  Page 211



nje drugih vlada. Prema okolnostima pojedina
država provodi presude s više ili manje poučlji-
vosti i dobre volje. U slučaju Lautsi bilo je jasno
da bi ondašnja talijanska vlada  odbila podloži-
ti se odluci o otklanjanju raspela; što je još gore,
to odbijanje podržale bi mnoge vlade. In fine,
čini se da za Sud kulturalna različnost i identi-
tetska kriza Europe čine nemogućim očuvanje
jednodušnog prestiža koji bi bio procjenjivan
progresističkim sudskim aktivizmom.

Posljedice slučaja Lautsi

Posljedice slučaja Lautsi i ogromnog giba-
nja koje je izazvao sežu iznad pitanja o laično-
sti, ali se temelje na pitanjima o vrijednostima
koje su podloga Konvenciji. Dok je Sud bio
postao jedan od omiljelih terena „ideološkog
ultraliberalnog“ aktivizma112, prije svega na
po dručju bioetike i seksualnosti, sada se čini
da etičke i moralne vrijednosti nazočne u sva-
kom društvu zaslužuju određeno poštovanje.
To je na primjer bilo u slučaju Schalk i Kopf pro-
tiv Njemačke113 u kojem je Sud prosudio nenaz -
o  čnost prava na brak kod parova istoga spola;
u važnom slučaju A. B. I C. Protiv Irske114 u ko -
j em je Veliko vijeće izričito presudilo da ne po -
stoji pravo na pobačaj u ime Konvencije115; ili
još u slučaju Hass protiv Švicarske116 u kojem  je
us tanovljena odsutnost prava na potpomo-
gnuto samoubojstvo. U slučaju Wasmuth protiv
Njemačke117 koji je optuživao mehanizam fina-
nciranja Crkava, Sud je očitovao razboritost
protiv mišljenja onih koji u tom slučaju gleda-
ju novu priliku za smanjivanje utjecaja kršćan-
skih Crkava.

Slučaj Lautsi imao je također važne posljed -
ice na nacionalne rasprave o prisutnosti nacio-
nalnih religijskih simbola u školama, bolnica-
ma ili parlamentima. Te rasprave vode se go di -
n ama, na primjer u Austriji, Švicarskoj, Šp  a nj -
olskoj, u Québecu, u Rumunjskoj. Us ta v  ni su -
d o vi Austrije i Perua presudili su da je na zo č -
nost raspela u učionicama i sudnicama su gla -
sna s ustavom. Te odluke donesene su u isto
vrijeme kada i presuda Lautsi. U Švicarskoj,
Državno vijeće odbilo je 22. lipnja 2011. utok
koji je tražio zabranu postavljanja raspela u je -
dnoj školi u mjestu Ticino. Nadalje, švicarski
parlamenti sada ispituju projekt inicijative ko -
ja izričito traži „dopuštenje u javnom prostoru
simbola kršćanskog Zapada“118.

U korijenu, slučaj s raspelom ima duboku
ujediniteljsku važnost među različitim europ-
skim narodima. Podrška koju su pokazale 21
država svjedoči da kršćanstvo ostaje u srcu uj e -
 dinjene Europe. Ovaj je slučaj također bio pr ilika
za zbližavanje između Katoličke i Pra v o slavne
crkve te pokazao da im njihovo zbližavanje
–nad kojim su se radovale – omogućuje pono-
vno stjecanje zakonitog utjecaja te tako dubo-
kog modificiranja europske vanjske politike.
Na dug rok, to može biti najznačajnija poslje-
dica slučaja o raspelu. Od tada su Sudu poda-
strti drugi zahtjevi, a jedan od njih je prisut-
nost ikona u rumunjskim učionicama, d r u gi o
raspelima u talijanskim sudnicama.

(S talijanskog  preveo dr. Mato Zovkić, 
umirovljeni profesor KBF-a u Sarajevu)    
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Prema izraz Mons Hilariona Alfeeva, predsjednika odjela za vanjske odnose „the court itself has turned into
an instrument of promoting an ultra-liberal lideology“ – pismo državnom tajniku Vatikanske države povodom
slučaja Lautsi, 27. Srudenog 2009.
ESLJP, 24. Lipanj 2010, Schalk i Kopf protiv Njemačke, br. 30141/04.
ESLJP, A. B. I C. Protiv Irske, cit.
Prosudila je da se ograničenja pobačaja u Irskoj „temelje na dubokim moralnim vrijednostima obzirom na
narav života“ te zaključila da „ta ograničenja podržavaju legitimni cilj zaštite morala kod čega  obrana prava
na život nerođenog djeteta sačinjava jedan vid u Irskoj“
ESLJP, 20. siječnja 2011, Hass protiv Švicarske, br. 31322/07.
ESLJP, 17. veljače 2011, Wasmuth protiv Njemačke, br. 12884/03.
Inicijativa 10.512n Iv.pa. Glanzmann. Dopuštenje u javnom prostoru simbola kršćanskog Zapada.
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Draga braćo misnici,
Draga braćo i sestre, dragi hodočasnici!

Ovo je trenutak kad zajedno razmišljamo
na temu Radujte se u Gospodinu uvijek koju nam
je papa Benedikt XVI poslao za svjetski Dan
mladih. Papa je uzeo ovu temu iz poslanice
Filipljanima 4,4 Radujte se u Gospodinu uvijek.  

Isus u Evanđelju upućuje kako istinski
sačuvati i živjeti tu radost. Kao što je Otac
mene ljubio tako sam i ja ljubio vas, ostanite u
mojoj ljubavi. Obrazac misnog slavlja uzeli
smo Marija, uzrok naše radosti. Ona je pristala
da se u njenom tijelu utjelovi Sin Božji, koji je
donio istinsku radost na zemlji. Krist nam je
očitovao Božju ljubav. Danas Crkva slavi jed-
nog sveca koji je bio svetac radosti, a to je Sv.
Filip Neri. Bio je odgojitelj mladih, postao je
svećenik, al otkrio je da je prava radost u slu-
ženju, iz ljubavi prema bližnjemu, jer samo
tako dokazujemo ljubav prema Bogu. zato bih
htio da svi vi hodočasnici koji ste dobili ovaj
vodič za ovu liturgiju čuvate, te posegnete za
papinim pismom koje je uputio mladima.
Svima nam je tako znakovito i sadržajno,
nama koji smo žedni istinske radosti. U ovoj
propovijedi želim potaknuti da svi mi koji
žeđamo za istinskom radošću otkrijemo gdje
naći taj izvor radosti. Vi mladi, ne znamo u
kojem će te se zvanju sutra ostvariti, čuvajte
taj vodič pa danas, sutra kad sklopite brak i
dobijete djecu pokažite djeci kako ste vi rasli,
kako ste sazrijevali u vjeri, tako da se i vaša
djeca mogu s vama radovati upravo po vašem
rastu u vjeri. Vi koji se spremate za svećenike,
danas sutra kada postanete svećenici neka
istinski u vama ova knjižica bude poticaj
hodio sam u vjeri, sad se trebam u vjeri i ostva-
riti. Vi koji pođete u redovnički stalež, otkri-
vajte što to znači opredijeliti se za Gospodina i
u njemu se radovati. 

Ovdje se nalazi grupa hodočasnika s koji-
ma sam hodočastio u svetu zemlju, i ovaj lik
Gospe Kondžilske postavili smo u Nazaretu.

Dio nas je ostao tamo, u gospinoj kući. Tako da
ona za nas moli. I tko god dođe u Nazaret naići
će na taj lik na kojem piše gospe Kondžilska
moli za mir u Bosni i Hercegovini. Ali za traj-
nu povezanost s Gospom donijeli smo za
uspomenu jedan kamen iz Gospine kuće. Taj
kamen smo stavili u crkvu ovdje u Komušinu.
Što se dogodilo u toj kući? Ono što je uzrok
naše radosti. Marija je bila otvorena čuti riječ
Božju, bila je raspoloživa za Božje djelovanje.
U toj kući se dogodile riječi Evo službenice
Gospodnje. Sin Božji se utjelovio po Duhu
Svetom. I baš zato što je Bog postao čovjekom
otkrivamo gdje je izvor radosti. Bog ljubi
čovjeka. Po Mariji je to očitovao. I štovati Ma -
ri ju, znači od Marije učiti. Učiti kako biti otv -
ore na srca i Božju ćuti. Međutim, čovjek je ra -
n jen grijehom. Mi možemo dobiti oproštenje,
ta rana može i zarasti al uvijek ožiljak ostaje.
Ožiljak sklonosti na grijeh. Vi znate koji imate
neke tjelesne rane, kada dođe zima, pr vo
ozebe tamo gdje je rana. Kako na tijelu, tako i
na duši. I duša ima svoje rane, rane grijeha i
sklonosti na grijeh. Tamo gdje grijeh vlada, ne
može biti prave radosti. Zato idući odozdol na
brdo, a i godine se nakupile, pe njem se polako
i razmišljam o otajstvu krunice koji si kraljev-
stvo Božje objavio i na obraćenje pozvao.
Razmišljam nema obraćenja bez penjanja na
brdo. To znači jedan napor odreći se zla i opre-
dijeliti se za dobro. To je to obraćenje. I nema
radosti dok se ne započne to obraćenje, dok se
ne dogodi. Jer se čovjek istinski ne može rado-
vati jer ne može Božja ljubav srce ispuniti dok
ne otvorimo srce i dok ne okajemo grijeh i op -
re dijelimo se za Božju ljubav. Govorim kao
sm rtni čovjek koji je dobio poslanje da navije-
šta radosnu vijest. Znam ispovijedajući i pra-
teći ljude kao odgojitelj i sad kao nadbiskup
nije lako ustrajati na Božjem putu, nije lako
us trajati i biti vjeran i držati Božje zapovijedi.
Ov dje želim nama smrtnicima, krhkim ljudi-
ma dati jednu tajnu, Bog ne osuđuje našu sla -
bo st, ali samo jedno traži da se grijeha odrekn -

Nadbiskupova propovijed za 41. Dan mladih Vrhbosanske
nadbiskupije pod geslom „Radujte se u Gospodinu uvijek“

(Fil 4,4), održan u svetištu Gospe od Kondžila
Komušina, 26. svibnja 2012.
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e mo, da se otvorimo Božjoj ljubavi. Zato je
pre važno ćuti ove riječi koje Isus učenicima
govori ostanite u mojoj ljubavi. I zato ovaj naš
hod na brdo Kondžilo jeste hod da se otvori-
mo Božjoj ljubavi, jer samo ispunjeni Božjom
ljubavi možemo otkriti gdje je izvor prave
radosti. Čovjek kad je ispunjen Bogom on
zrači smislom života, kad je ispunjen Božjom
ljubavi on se ne boji križa. Križ prihvaća, križ
nosi i u križu pobjeđuje. Zato nemojmo na sv -
ojim slabostima plakati, nego grijeh okajmo, a
za Boga se opredijelimo. Opredijelimo se za
Bo žju ljubav i njegove zapovijedi. 

Zato dragi mladi posebno vama želim upu-
titi riječi poticaja i opredjeljenja. Pred vama je
životno ostvarenje i svake godine govorim
vam iz srca na ovom danu mladih. Govorim
jer s vama proživljavam tu teškoću kako se
ostvariti jer mnogo toga nas odvlači od Božjeg
puta. Nažalost, i roditelji su često propustili
ono što su trebali učiniti. Više su se brinuli za
materijalno a manje za odgoj vašeg srca. Ne da
vas ne vole, nego sebično vas vole, vežu vas na
sebe, umjesto da vas osposobe kao što ptica
čini kada izleže mlade, uči ih letjeti da sami
lete u život. Nažalost današnje društvo i men-
talitet naših roditelja premalo ima hrabrosti da
vas nauče letjeti. Kako je lijepo gledati orla
kako uči letjeti svoje ptiče. Ponese ptiče iz gni-
jezda pa ga pusti, a mladi nemaju snage u kri-
lima pa se počnu strovaljivati, a orao leti ispod
njega da ga dočeka na leđima. Tako treba
mlade učiti. Moramo iskusiti nesigurnost,
neizvjesnost, a pomalo se i udariti u životu, da
shvatim da moram biti poučljiv prema istini i
ljubavi, čestitosti i poštenju. Tako mogu poći u
život i ostvariti se u životu. Zapamtite dragi
mladi da sebičnjak nikada ne može biti istinski
radostan, on može biti trenutačno radostan ali
radostan da zrači radošću da osvaja, to sebi-
čnjak ne može. Zato nas Isus poziva ostanite u
mojoj ljubavi, a Isusova je ljubav umrijeti za
druge. Ta je ljubav dati se za druge. Svi kuka-
mo kako ovo društvo propada, tu je recesija,
kriza, jasno jer je sebičnost prevelika i u politi-
ci i u gospodarstvu i u svim drugim interesi-
ma, lokalnim i međunarodnim. Sebičnost ne
može pomoći čovjeku da bude čovjek. Zato se
učimo od Božanskog srca jer sam je rekao:

Učite se od mene jer sam blaga i ponizna srca. Na
to nas Marija upućuje Sve što vam kaže, učinite,
rekla je u Kani Galilejskoj. 

Dragi mladi vaš uspjeh u životu ovisit će od
toga kome će te povjerovati, ovom svijetu ili
Isusu. Vaš život će ovisiti od toga čime ćete se
hraniti. Ovom trkom za užitcima ili riječi
Božjom koja oplemenjuje i ispunja čovjeka
pravom radošću. Vi ste slobodna bića i vi bira-
te, Bog nikoga na silu neće. Ako hoćeš slijedi
me. Nema na silu. Tu je jedna tajna Boga stvo-
ritelja. Ma koji je rizik uzeo kad je čovjeka slo-
bodnog stvorio. Stvorio da to bića može na
Boga pljunuti, Boga prezreti i Boga odbaciti.
To je rizik. Naša sloboda je naša odgovornost.
Iz te slobode valja nam odgovoriti na Božju
lju bav. Odgovoriti na put Božjeg ostvarenja,
us pjeha i prave radosti. Na ovom brdu Ko n -
džilu napravite opredjeljenje. Neka se dogodi
naše preobraženje. Ovdje se trebamo preobra-
ziti, te Boga čuti, poslušati i slijediti. S ovog
brda ponesimo radost vjere. u ovoj godini vje -
re neka u vama mladima bude čitljivo i vidlji-
vo kome ste povjerovali. Ne dajte se zavarati i
zavesti, ne dajte se kupiti i ucijeniti. Da bi to
mogli izdržati valja istinski biti hrabar. Hrabar
križ prihvatiti i za žrtvu se opredijeliti. Samo
oni koji se znaju žrtvovati, oni se znaju istinski
radovati. Zato pred vama je život. Danas s
vama i za vas molim. Gospe, čuvaj ovu mla-
dost. Mi stari se teško popravljamo, kad zaga-
zimo u krive staze teško se vraćamo. Nije nam
lako obratiti se, previše smo tvrdoglavi, misli-
mo da smo na pravom putu. A mladi? Oni zr -
i ju, oni rastu. Gospe, čuvaj ih na pravom pu tu.
Daj da budu naša sretna budućnost, da budu
po nos Crkve i naroda. Da ovo svetište bude
simbol izgradnje tog karaktera, te vjere i pono-
sa našeg naroda.  Zato, ne bojte se života ako
se opredijelite za Krista. Ne bojte se žrtve ako
se opredijelite za Krista. Bit će te sposobni mi -
jenjati ovo bolesno javno mnijenje, bolesno
društvo. Mijenjati unoseći zdrav duh jer pre-
više je bezdušnih ljudi. Zato Gospe s apostoli-
ma si molila Duha Svetoga, moli danas i s
nama da nas taj Duh ispuni i osposobi da istin-
ski budemo uvijek vjerni i prepoznatljivi da
smo Kristovi. Amen.
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Draga braćo misnici,
draga braćo i sestre!

U prvom redu pozdravljam vas oci salezijanci,
vas župljane ove župe koji slavite ovu svetkovine
Mariju Pomoćnicu kršćana, te vam čestitam ovaj
dan; također pozdravljam sve svećenike suslavitelje
na ovoj sv. Misi; pozdravljam sestre Marije pomoć-
nice i čestitam vam današnji dan jer to je dan vaše
zajednice; pozdravljam sve bogoslove, ministrante,
vas dragi mladi, draga djeco, kao i vas koji više
pamtite stariju mladež, pjevače, sve vas u crkvi kao
i one koji nas prate putem valova Radija Marije. 

Zaista je ovaj Gospin dan, drag dan. U Go sp -
i nim litanijama imamo lijepe zazive koji su sa -
držaj onoga što o Gospi možemo reći. Prvi dio
litanija jeste ontološki dio, gdje zapravo slavi-
mo ono što je Bog učinio Mariji pripravljajući je
i darujući je nama kao posrednicu svih milosti.
U drugom djelu litanija slavimo Mariju po nje-
zinim krepostima, po čemu je ona bila vjerna,
upravo kroz te milosti po kojima je odgovorila
na Božje povjerenje, a treći dio litanije jeste nje-
zino poslanje u kojem se nalazi i ovaj zaziv Po -
moćnica kršćana. To je svetkovina koja je nasta-
la potkraj 19. st., kad su kršćani bili u teš koj kr -
izi, i tada je papa Pio VII uveo ovaj blagdan. I
da se proširila ova pobožnost Po mo ćnica kršća-
na moramo istinski zahvaliti don Boscu i njego-
vim sinovima. Ta pobožnost izvire iz Marijine
uloge, ona je zaista pomoćnica. 

Mi smo sada imali procesiju ovim gradom,
glavnim gradom svih Hrvata, nosili Gospin lik,
moleći i pjevajući. Zapravo to je simbolika, mi
idemo za Marijom. Kao što smo sada u procesi-
ji išli to simbolizira naš cijeli život. Naš cijeli
život je jedan hod za Marijom. Zato je važno da -
n as ne samo da molimo Mariju, nego da uč imo
od Marije i da je poslušamo. Nema od nas niko-
ga da ne nosi neke rane, bol, tugu, po trebu. Čo -
v jek nekako u naravnom životu pr vo se požali
majci. Mama je ona koja smije čuti, i ona će me
ne kako razumjeti. Dijete kad padne i udari se
trči mami, a mama poljubi i dijete se ušuti, pro-
šla bol. Onda ide kao da se ništa nije dogodilo.
To je djetinja duša. Svi smo mi na svoj način kr -

hka djeca ove zemlje i trebamo jedno biće ko j -
em smijemo reći evo tu me boli tu sam ranjen.
Zato je i Papa uveo ovu svetkovinu Pomoćnica
kršćana upravo jer je tada bila Crkva ranjena, a
i danas je. Danas je Crkva izranjena, iznutra i
izvana. Koji puta nas zbunjuje što se sve doga-
đa, koji puta oni koji su slabi u vjeri klonu.
Ostalo mi je divno jedno sjećanje kad sam bio
bogoslov. Tada sam susreo jednu baku koja je
razgovarala s biskupom. A biskup joj u razgovo-
ru malo žešće odgovara, a ona njemu reče „moj
biskupe ti da se na glavu okreneš opet bi ja
pored tebe išla Isusu“. E to je to, ne vjerujete vi
u nas ljude smrtnike, koji imamo tako prevažnu
ulogu, ali smrtni ljudi i slabi. Mi vjerujemo u
Isusa Krista i tu je Marijina uloga, ona nas vodi
Isusu. Najvažnije je njega naći, njega susresti.
Mi ne vjerujemo u neku ideologiju, mi vjeruje-
mo u uskrslog Krista, u osobu. To je naša vjera.
Opredijeliti se za Isusa Krista. Ćuli ste u dana-
šnjem Evanđelju što god vam kaže učinite. To
poručuje i nama, učimo od nje. Mi znamo Bogu
govoriti, ali ne znamo Boga slušati. Mi smo to
naučili. Svi mi znamo da je molitva razgovor s
Bogom. I mi mislimo da je razgovor s Bogom da
mi Bogu govorimo, što nam treba učiniti.
Zapravo, trebali bi naučiti Boga slušati. Ima
nešto što nikada ne smije otvrdnuti, a to je sluh
srca, da srcem čujem. Da riječ Božja padne u
srce i da ga pokrene. 

Dok smo išli u procesiji bio je jedan lijep
zaziv, posebno za mlade koji proživljavaju
svoju kušnju. Salezijanska zajednica ima pose-
bnu karizmu odgoja mladih. Mladi su zapravo
na jednoj kušnji, i radi društva, javnog mnije-
nja, ali i radi obitelji koja je zakazala. Sve nam
je važnije od odgoja čovjeka. Važnije je kupiti,
pojesti, zbrinuti, obući, a zaboravimo da čovjek
ima srce  koje treba odgojiti. Nabavit ćemo mi i
mobitel i internet, samo neka nas puste na
miru. Dijete treba srce. I ono što se srcem pre-
nese to se srca hvata.  Očevi i majke, vi ste prvi
odgojitelji vjere. Jer obitelj je škola vjere, moli-
tve. Vi možda nećete držati njima vjeronauk, vi
što živite to je njima vjeronauk. Dijete čita iz
vaših očiju što za vas znači vjera, tko je za vas

Nadbiskupova propovijed na blagdan 
Marije Pomoćnice kršćana

Knežija – Zagreb 24. svibnja
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Bog, što vam znači nedjelja, misa, riječ Božja,
sakramenti. Vi ste prvi propovjednici. Ovo što
ja govorim oni će zaboraviti ali to što ti jesi u
svojoj kući svaki dan to zrači i to se prenosi
spontano srcem. Zato je naša mladež u krizi jer
im nismo prenijeli prave vrijednosti. Neću
nikada zaboraviti jednu zgodu za božićni bla-
goslov kad sam došao u kuću djeda i bake.
Božić je, a oni plaću. Pitam što je? Kažu mi da
im je ovo treći Božić, a nema im djece, a mi smo
se tako poželjeli naše unučadi i čuli smo da ne
znaju dobro naš jezik govoriti. To je bol. U jed-
nom trenutku djed kaže baba mi smo krivi.
Možete misliti kako je baba u tom trenutku rea-
girala, šta mi krivi. Dok su bili djeca govorili
smo im što će vam to jer to ne koristi, pa kad su
upisali školu govorili smo upiši onaj smjer više
ćeš zaraditi. Učili smo ih kako će živjeti od kori-
sti. Sad smo mi ostarili i njima više ne koristi-
mo. I oni su nas poslušali, mi im ne koristimo i
oni su nas odbacili. Često puta ne možemo
priznati da smo napravili velike životne pogre-
ške. A ima stvari koje su vrjednije od uživanja.
A to je ono u duši kad kažu puna mi je duša. To
je nešto što je Bog dao. Isto tako pogriješili smo
u odgoju mladih pa sad kukamo kao su otišli
krivim putem. Pogledajte vi koji ste učili djecu
koliko ste puta rekli neću da moje dijete pati
ako sam se ja napatio, kako smo samo krivo
govorili. Ma tko je uspio napraviti nešto u živo-
tu a da se nije napatio. Ništa se ne može posti-
ći bez žrtve. To je ono što ih nismo naučili, da
se žrtvuju za život. Zato danas slušajmo Mariju
što god vam rekne učinite. A Isus kaže tko hoće
za mnom neka uzme svoj križ i neka ide za
mnom. Biti Isusov znači biti hrabar nositi križ.
To treba učiti mlade. Samo oni koji su hrabri
nositi križ ti su sposobni budućnost graditi.
Kukavice nikad ništa neće napraviti. Gospe
pomozi nam da promijenimo naše krivo
mišljenje, to naše shvaćanje, da valja drugačije
pristupiti životu. Mladi mi znaju reći da su ćuli
od starijih da je prije bilo više radosti i pjesme,
pa i kad je život bio breme. Zašto nema danas
takve radosti. Danas znaju reći dok netko
pjeva ili je pijan ili poludio. Onaj koji se nije
naučio žrtvovati, taj se ne zna radovati. Zašto
nema radosti? Zato jer nema spremnosti iz lju-
bavi se žrtvovati. Prava ljubav se dokazuje
spremnošću na žrtvu. I zato gledamo Gospu
na križnom putu stoji uz Isusa. Biti Gospin
znači stati uz Isusa na njegovom križnom

putu. Zato želim da nam Marija Pomoćnica
isprosi tu hrabru vjeru. Ne da budemo kukavi-
ce pred ne znam kakvim javnim mnijenjem. Iz
EU poručuju da ne može biti obitelj onako
kako ju je Bog stvorio. Mi katolici možemo reći
svoje mišljenje. Zašto se bojimo govoriti. Takve
mlade treba odgojiti da znaju stati iza svoga
mišljenja, iza kršćanskoga nauka i kršćanskoga
morala. Stati i ne bojati se života. Marijo
Pomoćnice pomozi nam, da ne budemo slabići
nego hrabri vjernici.

Ne vjerujmo u priču teška vremena. A kad
su bila laka? Uvijek je bilo teško.  Zato nemoj-
mo kukati teška vremena, ovo su naša vreme-
na. Mi njih moramo živjeti iz vjere, s pouzda-
njem u Boga. I zato poslušajmo Mariju koja
nam govori Što god vam kaže učinite. Isusa
poslušajmo i ne bojmo se života. 

Govori se o raznim krizama, kriza obitelji,
kriza morala, kriza zvanja itd. Ekonomska
kriza je posljedica krize morala. Egoisti, sebi-
čnjaci ne mogu izgrađivati sretnu budućnost.
Samo oni ljudi koji su spremni uzeti križ i ići za
Isusom, to su ne sebični ljudi, spremni za
žrtvu. Ti su spremni izgrađivati budućnost. Ja
sam dijete brojne obitelji pa sam naučio živjeti
s drugima i radosno živio. Pitam malog dječa-
ka bili volio imati bracu ili seku. Dječak kaže ne
bih zato što bih morao dijeliti svoju sobu s dru-
gima. Takvi će u životu samo na sebe misliti. A
to je ga mati naučila. Gospe daj nam herojski
majki, nesebični. Neće hrvatski narod uništiti
ni jedan neprijatelj, naša propast iz nas dolazi.
Narod koji ne njiše kolijevku, on grobova
kopa. Zato trebamo imati hrabrih majki koje će
imati veliko srce poput Marije, i zagrliti ne
samo svoje dijete, nego svu djecu, da sva djeca
kad susretnu jednu majku osjete potrebu da su
voljeni. Takve nam majke daj. Nedavno sam
dobio jednu majicu na poklon na kojoj piše
dobro je biti pametan, a pametnije je biti dobar.
Danas imamo znanja, a najgore kad imate
pametnih lopova. Što više znanja to više lopov-
luka. Bez dobrote nema nama lijepoga zajedni-
štva. Treba odgojiti srce, srce koje zna voljeti,
koje se zna žrtvovati. To nas Gospa uči. Marijo
volimo te i želimo te poslušati da Isusa slijedi-
mo i da istinski bude prepoznatljiv i na rad-
nom mjestu, školi, obitelji, tramvaju, ulici, mi
smo katolici. Ne bojmo se nego svjedočimo i
srcem i dušom ono što jesmo. Svoje volimo a
tuđe poštujmo. Zato ne smijete se vratiti kući s
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završenom propovjedi, kod kuće je završite.
Večeras se pomoli Gospi što da mijenjaš kako
bi bilo prepoznatljivo da Isus živi u tvom živo-
tu. Moli je tako da je čuješ, kao riječ Božju da
tvoj život pođe istinski putem vjere, prepozna-

tljive i čitljive iz tvoga života. Zato Gospe
pomozi nam da Duh Sveti kojeg si zajedno s
apostolima molila izmoli ga i nama, Duha
svjetla i snage za našu svagdašnjicu. Amen. 

Nadbiskupova propovijed na svetkovinu 
Tijelova u katedrali

Sarajevo, 7. lipnja 2012. 

Drag braćo misnici, draga braćo i sestre,
Kao i svi vi koji nas pratite preko radio valo-

va Radija Marije.
Ovo je uistinu draga svetkovina koju je

Crkva uvela da još jedanput proslavimo otaj-
stvo njegove prisutnosti u Euharistiji, Isusove
prisutnosti koju nam je ostavio kao dar. Dar
prije svoje muke, smrti i uskrsnuća, a u nju
utkao sve što je zaslužio mukom, smrću i uskr-
snućem. Znamo da slika u Starom zavjetu ovog
otajstva ima mnogo, jedna od tih jest sigurno
ono što Euharistija označava pashalno janje i
krv pashalnog janjeta na dovracima kuća u egi-
patskom ropstvu prije oslobođenja. A onda i krv
saveza kojom je Stari savez sklopljen kada su
krvlju žrtava poškropljen narod i time sklopljen
savez s Bogom. Ta krv koja se od žrtava uzima-
la i narod škropila jeste slika one krvi po kojoj
smo mi otkupljeni, krvi Kristove na križu. 

Ovdje stojim pred prvom točkom svoga
razmišljanja Isusova prisutnost. Sve ono što je
on svojom mukom, smrću i uskrsnućem zaslu-
žio na neki način sve je sažeo u ovo otajstvo
Euharistije. To je njegova prisutnost. On je
rekao ja sam s vama u sve dane do svršetka
svijeta. Zato pozivam da zajednički razmišlja-
mo očima vjere. očima vjere kako je Isus tu
svoju ljubav ostavio nama. Ljubio je čovjeka,
za njega je umro, da ga otkupi, oslobodi od
zla. ali tu ljubav sažima i ostavlja kao svoju pri-
sutnost u otajstvu Euharistije.  Pomalo ljudski
gledano koji je to rizik. Znao je da se daje u
krhke ljudske ruke, pa i nevjere. Neće znati ni
prepoznati  ni vrednovati tu darovanu ljubav.
Nikoga ne trebamo optuživati, svatko sam
sebe može optužiti. Koliko puta nismo istinski
ni prepoznali ni povjerovali ni radosno istinski
zahvaljivali za taj dar. On je ipak ostao. Ostao

jer je htio biti bliz čovjeku, jer čovjeka voli.
Važno je shvatiti ovo otajstvo, prepoznati da
smo voljena bića. Evo toliko smo puta na ruke
uzeli taj komadić kruha u kojem je Isus, koji je
umro i uskrsnuo koji nas voli. Nama ljudska
dimenzija zasjeni to otajstvo. Nismo svjesni
koji je to dar. Znamo ako slučajno idemo neko-
me od dužnosnika ovoga svijeta bilo crkvenih,
bilo civilnih. Itekako znamo se unaprijed spre-
mati i vanjštinom i smišljajući što ćemo kazati.
Ima li na ovoj zemlji nekoga prečega i većega,
doli Krista u ovom otajstvu. Često puta dođe-
mo a nismo ni mislili da idemo k njemu. I što
bi rekao sveti Ivan Arški došli smo s njim pri-
čati, a uopće ne znamo što ćemo mu kazati. 

Zato želim da prvu stvar u Euharistiji  pri-
sutnog Krista probudimo vjeru. Svaki put kad
svećenik daje pričest kaže Tijelo Kristovo. Mi
na to odgovaramo, amen. Taj amen je ispovi-
jest naše vjere. znači tako je, vjerujem da je to
Tijelo Kristovo. Sad vidite što taj amen u mom
osobnom životu znači. Drugo zapravo otaj-
stvo u slavljenju Euharistije jeste uprisutnje-
nje Kristove žrtve, ono što je na križu učinio,
što je sažeo u ovo otajstvo svete mise, on se tu
prikazuje, upristunjuje. Slaveći zapravo Misu
mi postajemo dionici te zasluge. Sjećam se
pouka i tumačenja sv. Mise od blaženog Ivana
Merza koji kaže da se zamisliš pod Golgotom
pod križem kad si na Misi. Ti si taj Ivan ili Go -
spa pod križem gdje se Isus prikazuje. Zn ač ilo
mi je to puno u mojim koracima pouke rasta u
vjeri. Postajem dionik te milosne stvarnosti po
kojoj sam otkupljen. Danas slaveći Tijelovo
želimo reći hvala ti Isuse zato što si nas otku-
pio. Hvala ti što imaš povjerenje u mene pa
me tako približavaš k sebi, približujući sebe
nama, kao što bi rekao sv. Augustin. 
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Zato moja treća misao je da razmislimo o sje-
dinjenju s Kristom. U pričesti mi ga primamo.
Razumljivo je da kad za stol sjedamo redovno
idemo oprati ruke, ne mogu prljavim rukama
blagovati hranu. Tako je nešto i u duhovnom
životu. Idem na pričest moram biti svjestan da
svoju dušu valja očistiti. Ako nema teškog grije-
ha moram se znati pokajati, skrušiti, odreći se
grijeha. Ako imam grijeh idem na ispovijed,
oprati svoju dušu. Primiti Isusa u svoj dom pri-
pravan, s vjerom, ponizno, s ljubavlju. Zato je
potrebno da slaveći Tijelovo pogledam svoju
vjeru kod primanja pričesti. Mi znamo naša tje-
lesna snaga obnavlja se od tjelesne hrane i up r -
a vo ona hrana koja blagujemo nas tjelesni osp -
o sobljava živjeti s tjelesnom energijom. Du h o -
vna hrana gdje blagujemo Krista treba nas obli-
kovati u njegovom otajstvu ljubavi. Nije nam
čudno zato ono što je Isus rekao ostavi dar i idi
se pomiri. Ne mogu biti istinski prijatelj s Kr is -
tom ako u srcu nosim jed. Primiti Isusa zn a či
biti slobodan u srcu. Slobodan od svega on oga
što ne ide zajedno s Isusom. Primiti Isusa zn ači
biti sposoban rasti u njegovoj ljubavi. Ži vjeti iz
vjere, živjeti od njega. 

Toliko puta sam spominjao primjer sirotice
koja je sjedila i prosila kojoj je jedan mladić kad
je išao djevojci uvijek bi joj nešto dao. Jednom
zgodom je naišao i nije imao ništa dati, u tom
trenutku pogledao je ružu što je nosio djevojci
ništa ne rekavši samo joj je pružio ružu. I kad
je došao djevojci rekao je oprosti danas ti
nisam cvijet donio je r sam ga po klonio jednoj
sirotici. Slijedeći nekoliko dana te sirotice nije
bilo na tom mjestu da prosi. I kao ju je pono-
vno mladić vidio upitao je gdje je bila ovih
dana? Odgovorila je sinko živjela sam od tvoje
ruže, nikad mi u životu nije nitko cvijet poklo-
nio. Živjeti od ruže jedan obični ljudski život.
A ima li ljepšeg dara od otajstva kad se nama
Isus daruje. Mi ga tako mlako primamo, valja-
lo bi živjeti od toga dara. Živjeti svoj duhovni
život, život odnosa prema ljudima, život odgo-
vornosti prema dužnostima, život nade. 

Zato slaveći danas Tijelovo želim u sebi i u
vama probuditi i obnoviti tu vjeru, jer u ovoj
Godini vjere moramo postati svjesni što smo i
tko smo, i od čega živimo. Živimo radosno
vjeru od ovog otajstva kojeg slavimo. Amen. 

Vrhbosanska nadbiskupija kao partikularna
Cr kva slavi godinu vjere i time se pripravlja za
go dinu vjere u sveopćoj Crkvi koju će Papa ot v -
oriti 11. listopada. U dokumentu ko jim je to naj-
avio papa između ostalog kaže: „Držim da otva-
ranje godine vjere prigodom pedesete obljetni-
ce otvaranja II. Vatikanskog sabora može biti
povoljna prilika za razumijevanje da dokumen-
ti koje su usvojili koncilski oci, po riječima blaže-
nog Ivana Pavla ‘ne gube vrijednost ni težinu’.
Trebamo ih čitati na odgovarajući način, upoz-
navati i usvajati kao kvalificirane i normativne
tekstove učiteljstva unutar crkvene tradicije“1.
Zato je dobro da se po  dsjetimo kako smo mi

svećenici najprije vj e rnici u zajednici vjernika.
Biskupi su to zorno izrekli u poglavlju o laicima
Konstitucije o Crkvi gdje podsjećaju na vjeroi-
spovijesnu formulu iz Ef 4,5: „Jedan Gospodin,
jedna vjera, jedan krst; zajedničko je dostojan-
stvo udova zbog njihova preporoda u Kristu...
svi su pozvani na svetost i po Božjoj su praved-
nosti zadobili jednaku vjeru“. U tom ozračju
zajedničke vjere svih krštenih na Krista i u Crkvu
biskupi su preuzeli Augustinove riječi: „Dok me
straši ono što sam vama, ipak me tješi ono što
sam s vama. Jer sam vama biskup, a s vama sam
kršćanin. Ono je ime službe, ovo je ime milosti;
ono je ime pogibli, a ovo spasenja“ (LG 32,3).

Dr. Mato Zovkić

Sve}enik, svjedok i navjestitelj vjere Crkve

Izlaganje na saboru svećenika Vrhbosanske nadbiskupije 18. travnja  2012.

Papa BENEDIKT XVI, „Vrata vjere (Porta fidei), br. 5, hrvatski prijevod u Vrhbosni 2012, 1, str. 12.1
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Vjera u Starom zavjetu kao svjedočenje Božje
savezničke blizine

Sastavljači natuknica o vjeri u biblijskim le k -
s ikonima upozoravaju da se u hebrejskom kori-
sti više riječi za ovaj pojam kojima je zajedničko
pouzdanje u Boga ili oslanjanje na Boga savez-
nika zato što vjerno drži svoja obećanja, on je
sama istina i milosrđe. Najčešće su izvedenice
od korijena  ן מ ko ji u različitim (alef,mem, nun) א
glagolskim oblicima znači „čv r  stim držati, podr-
žavati, čvrst biti“, kao pridjev „čvrst, trajan“, kao
imenica ‘emunah „po uz da nje, vjera, Božje milo-
srđe i vjernost“2. Vjera Iz raelaca vezana je uz isku-
stvo oslobođenja iz egipatskog ropstva i sklapanja
saveza. Za razliku od poganskih idola koji ne
postoje i nemoćni su, Bog Izraelov je darovatelj
slobode i pravde, on je pun ljubavi i milosrđa.
Dekalog je nazvan dokumentom saveza; on je
„svjedočanstvo –ed ut“ (Izl 25,16) zato što se u
njemu Bog predst avlja kao onaj koji je svoj
narod izveo iz Egipta a zatim traži da vjernici
drže osnovne obveze prema njemu te prema
ljudskoj braći i sestrama. 

Iz istog hebrejskog korijena je i imenica
‘emeth koja znači „istina, sigurnost, vjerodost -
o jnost, vjernost“.  Tako molitelj iz Psalma 31,6
po uzdano vapi Bogu saveza koji štiti nevoljni-
ke: „U tvoje ruke duh svoj predajem: otkupi
me, Jahve, Bože vjerni (El-’emeth)“. Ovdje star -
o z avjetni patnik zajedno s prorokom patnik -
om Jeremijom (Jr 10,10) naziva Boga izbavite-
lja Bogom vjernosti, povjerava mu svoj životni
dah „jer ga on može ’iskupiti’ iz carstva smrti
(Hoš 13,14) i vlasti neprijatelja (Jt 15,21) kao
ne koć Izrael iz Egipta (usp. Pnz 7,8; 9,26; 13,6
idr), u njega se uzda, a ne u one ’koji štuju is -
p razna ništavila’ (=Jona 2,9) tj. u ništavne ku -
m ire (Jr 8,19; 1 Kr 16,13). Stoga već sada zapo-
činje svoje buduće zahvalno klicanje (usp. Ps
9,1). Zbog toga što je Jahve milostivo i sućutno
pogledao na njegovu nevolju, kao i nekoć na
bijedu svoga naroda u Egiptu (Iz 4,31), te ga
neće, kao što je učinio sa Sionom, ’predati u
ruke neprijatelja’ (Tuž 2,7)“3. A. Deissler dao je
na slov ovom psalmu „Jahve, Bog saveza koji

nas štiti“ čime zorno pokazuje da je u SZ vjera
pr   venstveno osobno i zajedničko oslanjanje
na Boga koji je vjerni saveznik. Prema Lk 23,46
Is us je pred izdahnuće izgovorio ovaj stih psa-
lamskog molitelja s time da je izvornu riječ
„Bo že“ promijenio u „Oče“ u znak uvjerenja
da ni u muci nije prekinut njegov posebni od -
n os s Ocem nebeskim. Deissler zaključuje: „U
najmanju ruku treba prihvatiti da je Isus volio
ovaj psalam kao popratni tekst svoje muke i iz
njega izabrao svoje zadnje riječi – koje izgova-
ra s potpunim predanjem“. 

Slično je Psalam 46 molitva pouzdanja
naroda koji vjeruje da Bog može unositi red u
prirodu i klikće: 

Bog nam je zaklon i utvrda, 
pomoćnik spreman u nevolji.
Stoga, ne bojmo se kad se ljulja zemlja,
kad se bregovi ruše u more (r. 2-3).
Na kraju svake od triju kitica ovog psalma,
koji je izvorno namijenjen bogoštovlju u
jeruzalemskom hramu,  molitelji kliču:
S nama je Jahve nad vojskama,
naša je utvrda Bog Jakovljev (r. 4b, 8 i 12).

„Jahveh Cebaot – Bog nad vojskama“ je Bog
prisutan u monoteističkom svetištu, najprije u
Šilu a zatim u Jeruzalemu. U vremenu borbe
protiv poganskih agresora Izraelcima je to bio
bojni poklik a kasnije je postao vlastito ime
Božje (usp. 1 Sam 1,3.11; 4,4; Ps 24,10 i dr)4. „S
nama je Bog“ podsjeća na Izaijino proročanstvo
o Emanuelu u kojem je prorok u vrijeme opa-
snosti od asirske najezde poručivao u ime Božje:
„Ako se na me ne oslonite, održat se nećete“ (Iz
7,9b).  Budući da je u hebrejskom ovdje hifilski
futur glagola aman može se također prevesti:
„Ako ne budete vjerovali, nećete se održati“5.
Tumačeći Ps 46 C. Tomić kaže da se vjera može
promatrati kao zaklon i kao životni izvor: „Ako
je vjera samo zaklon, sredstvo, nešto pridodano
izvana, može se zamijeniti s drugim zemaljskim
sredstvima naizvan prikladnijima. Ali ako je
vjera život, nešto bitno u našem životu, onda je
ona nenadomjestiva, i ta vjera nas spašava, daje
nam sigurnost da je zaista ’S nama Bog’. Bog

Usp. imenicu emunah i glagol aman u Franciscus ZORELL, Lexicon hebraicum et aramaicum Veteris Testamenti,
Romae 1968, 62-64. Joseph F. WIMMER, „Faith – Old Testament“,  The Collegeville Pastoral Dicitionary of Biblical
Theology, edited by Carroll Stuhlmueller 1996, 294-297.  
Alfons DEISSLER, Psalmi, Zagreb 2009, 105.
Usp. komentar Ps 46, Celestin TOMIĆ, Psalmi, Zagreb 1986, 149-152.
Tako prevodi TOB, usp. Stari zavjet s uvodima i bilješkama Ekumenskog prijevoda Biblije, Zagreb 2011, 1512, bilj. h)

2

3
4
5
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nam dostaje, Bog sam, i samo Bog je najveće
blago i najsigurnija obrana u našem životu, što
nam ulijeva mir, radost, blaženstvo“6.

Prorok Habakuk djelovao je vjerojatno u vri-
jeme babilonskog kralja Nabukodonozora i
judejskog kralja Jojakima nakon bitke kod
Megida god. 609. pr. Kr. u kojoj je pao kralj Jošija
te je doživio babilonsko osvajanje Jeruza le ma
god. 598. i odvođenje mladog kralja Joj a k ima u
sužanjstvo.  S preostalim i ustrašenim su n aro d -
njacima prorok je jadikovao Bogu: „Pr ečiste su
tvoje oči da bi zloću gledale. Ti ne možeš motri-
ti tlačenja. Zašto gledaš vjerolomce, šutiš kad
zlikovac ništi pravednijeg od sebe?“ (Hoš 1,13).
U jednom viđenju Bog mu je odgovorio: „Gle:
propada onaj čija duša nije pravedna, a praved-
nik moj živi od svoje vjere“ (Hoš 2,4). Ovdje je
za „vjeru“ upotrijebljena he b rejska imenica
’emunah.  „Duša“ je cijeli čo v jek, a „nepravda“ su
otimačine i socijalna ug nj etavanja nad koje pro -
r ok u nastavku zaziva pr o kletstvo.  „Bog  u viđe-
nju potvrđuje proroku da je on ipak prisutan u
svijetu, da motri što se događa, da će doći čak
ako se proroku i čini da je to presporo. Poruka
koja proizlazi odatle gl asi: Potrebno je da prorok
ima strpljenja. Dr ugi stupanj odgovora izražen
je u obliku dubokoga teološkog načela: ’propa-
da onaj čija duša nije pravedna, a prvednik
(sadȋq) živi od svoje vjere (’imūnāh)’ (2,4). Go sp -
odin ponovno upozorava i proroka i narod da je
rješenje moguće pronaći samo u vjeri. Ovdje je
paraleliziran nepravednik s propašću, a praved-
nik sa životom. Samo oko vjere može vidjeti
skriveno Božje djelovanje na zemlji i vidjeti da
skriveni Bog i nije tako skriven kako se na povr-
šini života moglo činiti“7.

Ako je vjera osobno i zajedničko oslanjanje
na Boga vjernog i milosrdnog saveznika, onda
su vjernici dužni svjedočiti da je Bog pouzdani
„štit i pomoćnik“ ljudi (Ps 115,9-11). Oni to čine
u psalamskom veličanju Boga pomoćnika: 

„Blago onome kome je pomoćnik Bog
Jakovljev,
kome je ufanje u Jahvi Bogu njegovu,
koji stvori nebo i zemlju,
i more i sve što je u njima;
koji ostaje vjeran (‘emeth) dovijeka,
potlačenima vraća pravicu,
a gladnima kruha daje“ (Ps 146,5-7).

Proroci su posebno zvali na obraćenje kao
povratak Bogu savezniku te na svjedočenje
Božjeg djelovanja u povijesti Izraela i svijeta.
Deuteroizaija, pri nastojanju da svoje sunaro-
dnjake u babilonskom sužanjstvu uvjeri u
Božju brigu za njih, slikovito prikazuje parni-
cu između Jahve i poganskih kumira:

9Neka se saberu sva plemena (goim)
i neka se skupe svi narodi.
Tko je od njih prorekao
i davno navijestio?
Nek’ dovedu svjedoke da se opravdaju,
neka se čuje da se može reći:
’Istina je!’
10Jer vi ste mi svjedoci, riječ je Jahvina
i moje sluge koje sam izabrao,
da biste znali i vjerovali (thaamȋnū,

hifilski perf. od aman)
i uvidjeli da sam to ja (ki ani hū).
Prije mene nijedan bog nije bio načinjen
i neće poslije mene biti.
11Ja, ja sam Jahve,
osim mene nema spasitelja.
12Ja sam prorekao, spasio i navijestio
i nema među vama tuđinca!
Vi ste mi svjedoci, riječ je Jahvina,
A ja sam Bog 13od vječnosti -
Ja jesam (’ani hû)! 
I nitko iz ruke moje ne izbavlja;
Što učinim, tko izmijeniti može? (Iz 43,9-13).  

Za razliku od svjedoka ništavih kumira,
Izrael je i u sužanjstvu svjedok Božjih zahvata
u vlastitoj povijesti a time i u svijetu. „Vi ste mi
svjedoci“ je poziv na obnovu svjedočkog živ-
ljenja i vjerovanja. U r. 12. „nema među vama
tu đinca“ znači: tuđi bogovi nisu vam pomogli
niti to mogu učiniti. Dok kumiri ne postoje,
Bog jest od vječnosti, jest tu, pomaže i stalo
mu je do ljudi. „Radi se o svjedočanstvu suče-
ljavanja sa samim sobom koje se stoga ostva-
ruje u svijesti naroda. I u najzagonetnijim pr -
eokretima povijesti svijest da su u Gosp o -
dinovim rukama razvija snažnu nadu koja je
nužna na putovanju u slobodu i vodi čovjeka
u ponovno otkriće Boga koji spašava“8.  U jed-
noj od prorokovih propovijedi Bog se pred-
stavlja kao prvi i posljednji te ističe da nema
Bo ga osim njega; nitko ne može otkriti što se
zbilo niti navijestiti što će doći i zato se sužnji
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Celestin TOMIĆ, Psalmi, 152.
Božo LUJIĆ, Starozavjenti proroci. II. prerađeno i prošireno izdanje, Zagreb 2010,  245.
Giovanni ODASSO, „Isaia“, La Bibbia Piemme,Casale Monferrato (AL) 1995, 1757.

6
7
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ne trebaju plašiti (Iz 44,6-8). U tom kontekstu
Bog ponovo zove svoj narod na svjedočenje:

Vi ste mi svjedoci: ima li Boga
osim mene?
Ima li Stijene? Ja ne znam (Iz 44,8cd).

Ovo je nova parnica u kojoj je Jahve suprot-
stavljen poganskim idolima (usp. 41,1-5.21-28;
43,8-15). Vjernici su pozvani da se oslone na
Boga kao životnu stijenu te da mu budu svje-
doci pred ljudima drugih uvjerenja. Iz ovog
pregleda nekih psalamskih i proročkih teksto-
va vidimo da je vjera oslanjanje na Boga kao
životnu stijenu te da ona traži svjedočku vjer-
nost Bogu savezniku u svagdanjem životu
pojedinca i zajednice.

Apostoli i Pavao svjedoci Krista među 
Židovima i poganima

U izvještaju o ustanovi Dvanaestorice
drugo evanđelje sadrži: „Uziđe (Isus) na goru
i pozove koje sam htjede. I dođoše k njemu. I
ustanovi dvanaestoricu da budu s njime i da ih
šalje propovijedati“ (Mk 3,13-14). Za razliku
od ondašnjih rabina koji su dopuštali da im se
za učenike prijave koji žele, Marko ističe da je
inicijativa potekla od Isusa. Od onih koji su
već neko vrijeme išli za njim odabrao je jeda-
naest Galilejaca i Judu Iškariotskoga koji je bio
Judejac.  Oni trebaju najprije biti uz Isusa da bi
mu kasnije pomagali u uprisutnjivanju kra-
ljevstva Božjega (Mk 6,7.12-13) a nakon uskr-
snuća proslavljeni Krist ih šalje da propovije-
daju evanđelje svemu stvorenju (Mk 16,15)9. 

Osobito je u trećem evanđelju učeništvo
predstavljeno kao životni hod za Isusom. Dok
Isus putuje prema Jeruzalemu gdje će izvršiti
svoje mesijansko poslanje, učenici su s njime te
dijele njegovu sudbinu, uključujući i uskraći-
vanje gostoprimstva u samarijanskom selu
upravo zato što su na putovanju u Jeruzalem
(Lk 9,51-56). Radi grčkog mentaliteta Lukinih
povijesnih čitatelja, kojima je teško padao sta-
rozavjetni motiv o Sluzi Patniku, uskrsli Isus
„ot vara pamet“ apostolima „da razumiju Pis -
ma“, zatim određuje da u njegovo ime propo-
vijedaju obraćenje i otpuštenje grijeha po svim
narodima te dodaje: „Vi ste tome svjedoci“ (Lk

24,44-48; usp. Dj 1,8)10. To je razlog da Pe tar pri
izboru Judina nasljednika postavlja dva uvjeta:
to može biti netko tko je prošao do gađaje
Isusova javnog života od krštenja na Jo rdanu
do smrti u Jeruzalemu, a zatim da ga je vidio
uskrsnuloga (Dj 1,21-22). Ulogu apost ola kao
svjedoka Isusovih Petar je posebno naglasio u
Kornelijevoj kući, kada je otvarao vr ata Isusova
pokreta obraćenicima s poganstva: „Mi smo
svjedoci svega što on učini u zemlju judejskoj i
Jeruzalemu. I njega smakoše, objesivši ga na
drvo! Bog ga uskrisi treći dan i dade  da se oči-
tuje – ne svemu narodu, nego svjedocima od
Boga predodređenima – nama koji smo s njime
zajedno jeli i pili pošto uskrsnu od mrtvih. On
nam i naloži propovijedati narodu i svjedočiti:
Ovo je onaj kojega Bog postavi sucem živih i
mrtvih“ (Dj 10,39-42).  Oni koji su učenički išli
za Isusom i vidjeli ga uskrsnuloga svjedoče
Židovima i poganima da se po njemu mogu
spasiti ako povjeruju i dadnu se krstiti (Dj 2,40-
41). Proslavljeni Krist je u tom smislu Začetnik
i Spasitelj (Dj 5,31-32). Pavao u svom govoru
pred Židovima Antiohije pizidijske kaže da se
uskrsli Krist „ukazivao onima koji su s njime
uzašli iz Galileje u Jeruzalem. Oni su sada nje-
govi svjedoci pred narodom“ (Dj 13,30-31).

Krštenom Židovu Ananiji u Damasku uskr-
sli Krist naređuje da među njegove sljedbeni-
ke primi Taržanina Pavla jer on ima ponijeti
Kristovo ime među poganske narode i kralje-
ve (Dj 9,13-15).  Pavao je kasnije po gradovima
Grčke „svjedočio Židovima da je Isus Krist“
(Dj 18,5). On je sam u govoru pred efeškim
starješinama u Miletu svoje djelovanje pred-
stavio kao pozivanje pogana i Židova „na
obraćenje k Bogu i vjerovanje u Gospodina
našega Isusa“. Osjećao se pozvanim „svjedoči-
ti za evanđelje Božje milosti“ (Dj 20,21.24). U
obrambenom govoru na hramskim stubama u
Jeruzalemu, Pavao tumači kako mu se ukazao
uskrsli Krist te ga poslao da „pred svima ljudi-
ma bude svjedok onoga što je vidio i čuo“ (Dj
22,15.18). Nakon uhićenja u Jeruzalemu, Pavlu
se u vojarni ukazao Gospodin te ga osokolio:
„Hrabro samo! Jer kao što si svjedočio u
Jeruzalemu tako treba da i u Rimu posvjedo-
čiš!“ (Dj 23,11). Kad je pod vojnom pratnjom

Usp. Klemens STOCK, Boten aus dem Mit-ihm-Sein. Das Verhältnis zwischen Jesus und den Zwölf nach Markus,
Rom 1975.
Za Lukino poimanje učeništva i svjedočenja, usp. Joseph A. FITZMYER, The Gospel According to Luke (I-IX),
New York 1981, 241-243.

9
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stigao u Rimu te u iznajmljeni stan pozvao na
susret tamošnje starješine Židova „izlagao im
je i svjedočio o kraljevstvu Božjem te ih od
jutra do večeri iz Mojsijeva Zakona uvjeravao
o Isusu“ (Dj 28.13).

U autobigrafskom dijelu Poslanice Galać an -
i ma Pavao je obrazložio obraćenicima s pogan-
stva zašto je od progonitelja Isusovih sljedbe-
nika postao propovjednik evanđelja te na
kraju ponosno uskliknuo: „Živim, ali ne više
ja, nego živi u meni Krist. A što sada živim u
tijelu, u vjeri živim u Sina Božjega koji me lju-
bio i predao samoga sebe za mene“ (Gal 2,20;
usp. Ef 5,2).  U Prvoj Korinćanima, vjeru u Kri -
st ovo uskrsnuće Pavao izlaže kao srž evanđe-
lja koje složno propovijedaju Dvanaestorica i
on sa svojim suradnicima (1 Kor 1,1-11):

3Doista, predadoh vam ponajprije što i pri-
mih: Krist umrije za grijehe naše po
Pismima; 4bi pokopan i uskrišen treći dan po
Pismima; 5ukaza se Kefi, zatim
Dvanaestorici...8Najposlije, kao nedonoščetu,
ukaz se i meni...11Ili dakle ja ili oni:
tako propovijedamo, tako vjerujete.

Ovo je tzv. kerigmatska formula prve Crkve
koju su propovijedali apostoli i njihovi surad-
nici te prihvaćali svi koji su se krštenjem i vje-
rom pridruživali Gospodinu Isusu i Crkvi. To
se izvrsno vidi iz zgode o nastanku kršćanske
za jednice u Antiohiji, sastavljene od većine ob -
raćenih pogana: „Kad stigoše u Antiohiju, pr -
opovijedali su i Grcima navješćujući eva  n đ e  lje:
Gospodina, Isusa (euangelizómenoi ton Ky r ion
Iēsoun). Ruka Gospodnja bijaše s njima te ve lik
broj ljudi povjerova i obrati se Go spo dinu... U
Antiohiji se učenici najprije prozvaše kršćani-
ma“ (Dj 11,19-26). Isusove sljedbenike Luka,
između ostaloga, naziva učenicima, braćom, ali
i vjernicima (zapravo particip aorista pisteusan-
tes znači „oni koji su otpočeli vjerovati“; takve
prema Iv 20,29 uskrsli Krist proglašava blaženi-
ma)11. Evanđelje je radosna vijest o Kristovoj
smrti i uskrsnuću u prilog svima ljudima:

„Pavao jednostavno ponavlja osnovnu kršćan-
sku kerigmu, ’navještaj’ koja se konačno razvila
u evanđeosku tradiciju te nam dala če tiri
kanonska evanđelja. U r. 3b-5a prenosi formu-
lu, dio te prvotne tradicije koji je i on primio.
Kao što će iznijeti, uskrsnuće mrtvih temelji se
na uskrsnuću Krista koje naviješta kerigmatska
predaja. Navodeći kerigmu, Pa vao je svjestan
pravog kontinuiteta između njegova propovi-
jedanja i prvotnog navještaja jeruzalesmke
zajednice u vezi s glavnim događajima koji su
dozvali u život kršćansku Crkvu“12. Za ukaza-
nje uskrslog Krista Kefi, Dv  a  naestorici, Jakovu
i sebi Pavao upotr e blj a va isti grčki izraz ōphthē
(aorist medijalno-pasivni od horao - „prouzroči
da bude viđen“) koji nagoviješta istinski doživ-
ljaj, ne samo pobožnu zamisao. Po tom viđe-
nju, koje uključuje i poslanje, Pavao je jednak
ostalim navjestiteljima evanđelja, s time da se
prvenstveno osjećao poslanim poganskim
narodima (usp. Rim 1,5-6.13-14; 15,27-29)13.
Kršćane poganskog podrijetla, koji su sa stoi-
čkim filozofima tijelo smatrali zatvorom ljud-
skog duha i zato teško prihvaćali vjeru o Kr -
istovu tjelesnom oživljavanju, Pavao podsj eća
da je „primio“ evanđelje o Kristovu uskr s n uću
te očekuje da i korintski krštenici „pr i me“ cjelo-
vito evanđelje. Postoji samo je dno evanđelje
(usp. Gal 1,6; Fil 1,15-18)14.  

Papa Benedikt XVI. kaže: „Postoji duboko
jedinstvo između čina kojim vjerujemo i sadrža-
ja uz koji pristajemo. Apostol Pavao dopušta ući
u ovu stvarnost kada kaže: ‘Doista, srcem vjero-
vati opravdava a ustima ispovijedati spasava’
(Rim 10,10). Srce pokazuje da je prvi čin kojim
se dolazi k vjeri dar Božji i čin milosti koja djelu-
je i preobražava osobu sve do njezine nutri-
ne“15.  U Rim 10,5-13 Pavao izjednačava vjeru
kao osobni pristanak uz Gospodina Isusa i kao
događaj njegova uskrišenja: „Tako je priznava-
nje Krista kao Gospodina i vjerovanje u njega
kao uskrslog Gospodina jedna te ista stvar“16.
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Usp. poglavlje „Kršćani kao obraćeni Gospodinu (Dj 9,32-35; 11,19-26)“, Mato ZOVKIĆ, Isus u Evanđelju po
Luki, Sarajevo 2002, 369-396.
Joseph A. FITZMYER, First Corinthians, The Anchor Bible 2008, 541.
Usp. Beverly R. GAVENTA, „'To Preach the Gospel': Romans 1,15 and the Purpose of Romans“, Ugo
SCHNELLE (ed), The Letter to the Romans, Leuven 2009, 179-195.
Usp. komentar 1 Kor 1-15, Raymond F. COLLINS, First Corinthians, Colligeville, Minnesota 1999, 528-540. 
Porta fidei, 10 (Vrhbosna 2012, str. 14).
Joseph A. FITZMYER, Romans, The Anchor Bible 1993, 588.
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14
15
16
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Odgojitelji pojedinaca i zajednice 
u vjeri – prema Saboru

O vjeri Crkve govori konstitucija Lumen gen-
tium br. 12: „Sveti Božji narod ima udjela i u
Kristovoj proročkoj službi time što o njemu širi
živo svjedočanstvo osobito životom vjere i lju-
bavi te prinosi Bogu žrtvu hvale, plod usana
koje ispovijedaju njegovo Ime (usp. Heb 13,15).
Sveukupnost vjernika, koji imaju pomazanje od
Svetoga (usp. 1 Iv 2,20 i 27), ne može se u vjero-
vanju prevariti, a to svoje osobito svojstvo očitu-
je nadnaravnim osjećajem vjere svega naroda,
kad ‘od biskupa do posljednjih vjernika laikâ’
pokazuje svoje opće slaganje u stvarima vjere i
ćudoređa. Naime, tim osjećajem vjere, koji
pobuđuje i podržava Duh istine, Božji narod
pod vodstvom svetoga učiteljstva, koje vjerno
slijedi, prima ne više ljudsku riječ nego uistinu
Božju (usp. 1 Sol 2,13), nepokolebljivo prianja
uz vjeru jednom predanu svetima (Jd 3) te pra-
vilnim sudom dublje prodire u nju i u život je
potpunije primjenjuje“. Ovdje Sabor ističe kar-
izmu nezabludivosti u vjerovanju kod cijele
crkvene zajednice kao odgovor i pratnju kariz-
mi crkvenog učiteljstva u vjerskom naučavanju.
„Senus fidei – osjećaj vjere“ je unutarnje mjerilo
pod vodstvom Duha Svetoga koji ne dopušta
da sva crkvena zajednica drži nešto Božjom
objavom što to ne bi bilo ili da odbacuje nešto
što jest objava.  U dogmatskom pojmu osjećaja
vjere susreću se dva vida:  fides qua creditur -
vjera kao osobni pristanak i fides quae creditur
– vjera kao sadržaj, vjerske istine.

Vjera Crkve, u koju smo kršteni kao malena
djeca i koju osobnom opcijom kasnije prihva-
ćamo, hrani se riječju Božjom i sakramentima,
a svećenici služe kod stola Riječi Gospodnje u
vjeronauku, propovijedanju i liturgijskim
slavljima.  Sabor uči da je prvenstveni zadatak
prezbiterâ kao suradnika biskupâ propovije-
danje evanđelja kojim se Božji narod utemelju-
je i uvećava (PO 4,1). „Spasonosnom se riječju
naime pobuđuje vjera u srcu onih koji ne vje-
ruju, a hrani se u srcu onih koji vjeruju. Po toj
vjeri započinje i raste zajednica vjernikâ, u
skladu s onom Apostolovom: ’Vjera je iz sluša-
nja, slušanje pak po riječi Božjoj’ (Rim 10,17).
Prezbiteri su dakle dužni svima ljudima dijeli-
ti istinu evanđelja koju u Gospodinu uživaju“
(Ibidem). Uživati u Gospodinu istinu evanđelja
znači osobno pristajati uz Gospodina Isusa,

poznavati njegova djela i riječi te život svoj i
drugih ljudi procjenjivati u duhu svega što je
Gospodin Isus činio i govorio. Sabor nastavlja
da se ovo odvija u kršćanskoj katehezi, u tu m -
a čenju crkvenog nauka, u obrađivanju vreme-
nitih pitanja u svjetlu Kristovu te u po zivanju
na obraćenje i svetost. Prop ov ije danje je
potrebno „za samo podjeljivanje sakramenata;
to su naime sakramenti vjere koja se iz riječi
ra đa i njome se hrani (sacramenta  fidei, quae de
verbo nascitur et nutritur)“.

Kako sve djelovanje Crkve vodi prema
euharistiji i iz nje teče, „euharistija se pokazu-
je kao izvor i vrhunac cjelokupne evangeliza-
cije... Euharistijski je, dakle, sastanak središte
cjelokupne zajednice vjernika kojoj predsjeda
prezbiter (praeest – predvodi, ne ‘predslavi’)“
(PO 5,1-2). PO 6 iznosi smjernice svećenicima
kao odgojiteljima Božjega naroda:

„Svećenicima kao odgojiteljima u vjeri (in
fide educatores) pripada da se sami ili po dru-
gima skrbe kako bi pojedini vjernici u Duhu
Svetom bili dovedeni do toga da oblikuju svoj
vlastiti poziv prema evanđelju, za iskrenu i
djelotvornu ljubav i za slobodu kojom nas je
Krist oslobodio. Mala će korist biti od ceremo-
nija, makar i lijepih, ili od udruga, pa bile one i
cvatuće, ne bude li sve to služilo odgajanju
ljudi da postignu kršćansku zrelost“ (PO 6,2).
Na odgoj u vjeri spada također osposobljava-
nje vjernika da žive prema zakonu ljubavi i
„vrše svoje dužnosti u ljudskoj zajednici“. Tu
ta kođer spadaju: siromasi, mladi, vjernici u br -
aku i obitelji, redovnice, bolesnici i umirući.
Od goj za duh crkvenog zajedništva treba ob u -
h vaćati mjesnu i sveopću Crkvu. Međ ut im, „ne
može se graditi nikakva kršćanska zaj e d nica,
ako nema svoj korijen i stožer u slavlju presve-
te euharistije; od nje, dakle mora započeti
svaki odgoj za duh zajedništva. Da bi to sl a vlje
bilo iskreno i potpuno, mora voditi kako k raz-
ličitim djelima ljubavi i uzajamnog pom a ga nja
tako i k misionarskoj djelatnosti i k raznim obli-
cima kršćanskog svjedočenja“ (PO 6,6).

Zaključak

Godinom vjere u Vrhbosanskoj nadbisku-
piji mi prezbiteri pripravljamo se na godinu
vj ere u sveopćoj Crkvi povodom pedesete ob -
lje tnice početka Drugog vatikanskog sabora.
Do bro je da u ovoj godini sebi posvijestimo
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ulogu svećenika kao sabiratelja i odgojitelja
vjerničke zajednice. Kao svjedoci i navjestitelji
vjere Crkve trebamo s poštovanjem slušati svoje
vjernike i druge ljude da bismo upoznali njiho-
vo duhovno stanje i probleme. S današnjim
mi sionarima otkrivamo da „Isusovo evanđelje
bi va univerzalnije naviještano kad počnemo
st avom slušanja i dubokog poštovanja nego
ka da prebrzo pristupimo govorenju“17. Pastir
je onaj tko ima vremena za svoje vjernike i dr -

u ge ljude. Također bi dobro bilo da ponovo či -
t amo ključne dokumente Sabora, osobito Pre s -
b yterorum ordinis i Gaudium et spes, jer tako po -
k azujemo da nas vjera Crkve veže s našim vj -
e r nicima, ali i sa svima ljudima našega vreme-
na (usp. PO 9 i GS 3). Tko god od nas slavi ne -
djeljom misu s narodom, obavlja veličanstve-
nu službu svjedoka i navjestitelja vjere Crkve. 

224 VRHBOSNA 2/2012

P
R

IL
O

Z
I

Nadbiskup metropolit vrhbosanski kardinal
Vinko Puljić sudjelovao je, 31. ožujka u Me đa -
šima kod Bijeljine na Prvom međunarodnom sk -
u pu koji je organizirala Dječja ambasada na te -
mu: „Djeca u svetim knjigama i državnim za ko -
nima“. Tom prigodom izrekao je prigodno izla -
ganje pod naslovom: „Vjerničko pomaganje djeci
da radosno žive, uče I razvijaju se”:

Rado se odazivam pozivu organizatora da u
ovoj svečanoj prigodi iznesem pregled gleda-
nja na djecu te pomaganja da se razvijaju u
zrele osobe u skladu s Božjim uputama prema
svetim knjigama židovstva, kršćanstva i islama.
U svojim pastirskim nastupima redovno govo-
rim o dužnosti roditelja, nastavnika i odgajate-
lja da djecu s ljubavlju prihvaćaju te ih sprema-
ju za odgovorno življenje. Pri tome sam pono-
san na vlastito odrastanje u brojnoj radničkoj
obitelji i zahvalan svima koji su godinama u
mene „ulagali“ da bih bio ovo što danas jesam.

1. U izvještaju Knjige postanka o stvaranju
prvog ljudskog para sveti pisac ističe da je Bog
blagoslovio njihovu međusobnu privlačnost i
ljubav te im odredio da rađanjem vlastite
djece povećavaju broj muškaraca i žena koji su
slika Božja (Post 1,28). Brojna obitelj u vreme-
nu biblijskog Izraela smatrana je Božjim blago-
slovom (Ps 127,3-5). Novorođeno dijete bilo je
oprano vodom, izribano solju radi uvjerenja
da sol jača novorođenče i povijeno (Ez 16,4).
Otac je stavljao na svoja koljena novorođenče

u znak da ga priznaje za svoje, da će ga štititi i
odgajati (Job 3,12). Babice su u ono doba bile
rijetkost, porodilišta nisu postojala. Nije bilo ni
javnih škola pa su djeca od roditelja učila sve
što će im trebati u kasnijem životu – dječaci od
očeva i muških rođaka, djevojčice od majki i
ženskih rođakinja.

Kako su brojni roditelji stradavali od bole-
sti, prirodnih nepogoda i ratova, u biblijska
vremena bilo je puno siročadi. Zato u zakono-
davnim tekstovima Staroga zavjeta Bog naj-
strože zabranjuje zlostavljanje sirota: „Ne cvi-
lite udovice i siročeta! Ako ih ucviliš i oni zava-
pe k meni, sigurno ću njihove vapaje uslišiti“
(Izl 22,22). Bog se predstavlja kao gospodar
nad svima koji daje pravdu siroti i udovici
(Pnz 10,17-18). On traži da se sirotama osigura
prehrana (Pnz 14,29; 16,11.14). Nadahnuti
mudrac savjetuje religioznom Izraelcu da siro-
tama bude kao otac te da ne prezire jauk siro-
četa (Sir 4,10; 35,14).

Posebno su se proroci u Božje ime zauzima-
li za siročad i udovice. Tako jedan od njih ispo-
vijeda da sirota kod Boga nalazi milost (Hoš
14,4). Izaija potiče vjernike u Jeruzalemu da
ugnjetenom pritječu u pomoć, siroti pomažu
do pravde i da se zauzimaju za udovice (Iz
1,17). Jeremija u Božje ime predbacuje svojim
sunarodnjacima bezakonja, posebno što „ne
brane prava sirote na sreću, ne mare za pravo
sirotinje“ (Jr 5,28). On napada formalističko

Izlaganje kardinala Puljića 
u Dječjoj ambasadi u Međašima

Mary FROHLICH, „Witness – Pastoral-liturgical Tradition“, The Collegeville Pastoral Dictionary of Biblical
Theology, 1087-1090, citat str. 1089.

17
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obavljanje vjerskih obreda te traži pravedno
postupanje prema bližnjima, posebno suzdr-
žavanje od nasilja nad sirotama i udovicama
kao iskaz prave pobožnosti (Jr 7,6). Ezekiel kao
je dan od Židova deportiranih u Babiloniju
598. prije Krista predbacuje preostalim stanov -
ni cima Jeruzalema što ne poštuju roditelje,
tlače došljake te zlostavljaju siročad i udovice
(Ez 22,7). Molitelji psalama zanosno kliču Bo -
gu koji boravi u jeruzalemskom hramu: „Otac
sirotâ, branitelj udovicâ, Bog je u svom svetom
šatoru!“ (Ps 68,6).

2. Središnji lik Novoga zavjeta kao zbirke
spisa za kršćane svih konfesija je Isus Naza re -
ća nin kao sin Djevice Marije i utjelovljeni Sin
Božji. Ušao je u ljudsku zajednicu kao dijete
jedne obitelji te u odrastanju i spremanju za
vl astito poslanje ovisio od Josipa i Ma r ije. Već
kao novorođenčetu prijetila mu je na silna sm -
rt od strane sumnjičavog kralja He ro da koji je
ne milosrdno istrebljivao moguće takmace. Jo -
sip i Marija zaštitili su ga bijeg om u Egipat a
kad je Herodovom smrću prošla opasnost, vr -
a tili su se u svoje mjesto Na z a r et u Svetoj zem-
lji (Mt 2,13-23). Tokom Isu sova mesijanskog
djelovanja, Marko je u svom evanđelju zabilje-
žio zgodu kada su roditelji donosili malu dje -
cu da ih se dotakne, uvjereni da bi to moglo
po moći zdravlju djece. Apostoli su podlegli
mi šljenju ondašnjih teologa da djeca prije
navršene dvanaeste godine nisu sposobna či -
niti nešto vjerski zaslužno pa su pokušali otje-
rati takve roditelje. „Opazivši to, Isus se ozlo-
volji i reče im: ’Pustite dječicu neka dolaze k
meni; ne priječite im jer takvih je kraljevstvo
Božje. Zaista, kažem vam, tko ne primi kra-
ljevstva Božjega kao dijete, ne, u nj neće ući’“
(Mk 10,14-15). Ovim je Isus pokazao da su
djeca važna te da im odrasli trebaju poklanjati
punu pozornost. Drugom zgodom skromnost
djece i njihovu svijest da ne mogu bez pomoći

odraslih Isus je stavio za uzor odraslima te
dodao: „Tko primi jedno ovakvo dijete u moje
ime, mene prima“ (Mt 18,5). On se poistovje-
ćuje s potrebama i pravima djece. To je nadah-
nulo brojne redovnike i redovnice kroz povi-
jest Crkve da su otvarali škole za siromašnu
dj ecu u vremenu kada država još nije mogla
to omogućiti djeci svih svojih građana. Tako su
nastajala i sirotišta te dječji vrtići, a i danas dje-
luju brojne organizacije za pomoć djeci. Bez
obzira na vjeru ili nevjeru muškaraca i žena
koji djeluju u takvim ustanovama, oni obavlja-
ju plemenitu zadaću koju će Bog nagraditi.

Sveti Pavao tražio je od kršćanskih roditelja
da svoju djecu odgajaju prema ondašnjim dr -
uš tvenim normama, ali da ne zaborave ljud-
sko i vjerničko dostojanstvo malenih. Zato je
izr ičito zatražio da očevi ne ogorčuju svoju
djecu (Kol 3,21; Ef 6,4), za razliku od ondašnjih
poganskih očeva koji su znali svoju djecu
okrutno kažnjavati. Pavao izričito traži od
roditelja vjernika: „Odgajajte ih stegom i ura-
zumljivanjem Gospodnjim!“ „Stega“ je školski
program vježbanja djece u vještinama koje će
im trebati a „urazumljivanje“ je svestrana nao-
brazba, dakako prema mogućnosti roditelja i
države. Pri tome roditelji i učitelji trebaju po -
štivati dostojanstvo djece i mladih u skladu s
Božjom voljom.

Prema židovstvu, kršćanstvu i islamu djeca
imaju svoje temeljno dostojanstvo koje im
dariva Bog kada ih preko njihovih roditelja
poziva na gozbu života. Tko pomaže djeci da
radosno žive, uče i razvijaju se - vrši svoju lju -
d sku i vjerničku dužnost. Ovom zgodom že -
lim izraziti pohvalu i poštovanje pojedincima i
institucijama u Bosni i Hercegovini koje djecu
liječe, zbrinjavaju te odgajaju za odgovorne
članove obitelji i društva. Neka Bog blagoslovi
njihovo plemenito zalaganje!
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U četvrtak, 10. svibnja Europski pokret u
BiH, povodom obilježavanja Dana Europe uru-
čio je priznanja kardinalu Vinku Puljiću, nadbi-
skupu metropolitu vrhbosanskom, veleposlani-
ci Njemačke u BiH Ulrike Mariji Knotz i velepo-
slaniku Slovačke u BiH Miroslavu Mojžiti.

Kardinal Puljić je dobio priznanje za razvoj
tolerancije i kulture međureligijskog dijaloga,
veleposlanica Knotz je dobila plaketu Eu ro p s -
ki prijatelj BiH, a veleposlanik Mojžita je dobio
Orden Europskog pokreta u BiH za iskazano
prijateljstvo i promociju BiH u Europi.

Nakon što mu je uručena nagrada, kardinal
Puljić je kazao kako ga ona neće promijeniti,
ali da će ga potaknuti da i dalje radi na razvi-
janju dijaloga među pripadnicima različitih
vjera, kultura i nacija.

Gospodin Predrag Praštalo, predsjednik EP
u BiH se posebno zahvalio kardinalu Puljiću -
„Eu ropski pokret je ove godine kardinala Pu -
ljića jednoglasno odredio za najtolerantniju
os  obu u BiH te osobu koja daje svojim radom
i djelovanjem neprocjenljiv značaj i učinak ra -
z voju boljih društvenih odnosa u BiH“, kazao
je gospodin Praštalo.

Nagrade su im uručene danas, jer su zbog
brojnih obaveza kardinal Puljić, veleposlanica
Knotz i veleposlanik Mojžita bili spriječeni da
prisustvuju svečanosti dodjele priznanja koju
je Europski pokret u BiH organizirao u Vitezu
u utorak 8. svibnja. 

(kta/sensservis)
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Kardinal Pulji} dobio priznanje za razvoj tolerancije i
kulture Me|ureligijskog dijaloga 

Dodijeljena priznanja Europskog pokreta u Bosni i Hercegovini

Žrtve i mučenici u Vrhbosanskoj nadbiskupiji
Na međunarodnom znanstvenom skupu „Hr -

va tski mučenici i žrtve iz vremena komunističke
vla davine“ koji je, u organizaciji Komisije Hr v -
atske biskupske konferencije i Biskupske konfe-
rencije Bosne i Hercegovine za hrvatski martiro-
logij, održan u Zagrebu 25. i 26. travnja 2012.,
dr.sc. preč. Ivo Balukčić, župnik u Odžaku i do -
borski dekan održao je predavanje o žrtvama i
mučenicima u Vrhbosanskoj nadbiskupiji.

Budući da sam nedavno imenovan nadbi-
skupijskim povjerenikom za Hrvatski martiro-
logij, nisam u mogućnosti detaljnije izvijestiti
o žrtvama i mučenicima iz vremena komuni-
stičke vladavine na području Vrhbosanske
nadbiskupije, osobito među vjernicima laici-
ma. Ipak, držeći se uputa Komisije za hrvatski
martirologij nama nad/biskupijskim izvjestite-
ljima kako ova izvješća u ovoj fazi rada ne mo -
r aju i ne mogu biti potpuna, nego da budu po -
četak sustavnog rada u ovom izvješću naz n -
ačit ću neke smjernice o prikupljanim podaci-
ma koje mogu poslužiti za daljnji rad.

1. O žrtvama i mučenicima među svećenici-
ma, redovnicima, redovnicama, bogoslovima i

sjemeništarcima prikupljeni su mnogi podaci
te je objavljeno više članaka i knjiga. (Spo m e -
n ut ću samo neke: Baković, Vukšić, Karaula ...)

2. Međutim, kad su u pitanju stradanja civi-
la ili vjernika laika tu još ima jako puno rada
na prikupljanju i analiziranju podataka. Treba
imati u vidu da su u Vrhbosanskoj nadbisku-
piji tijekom i nakon Drugog svjetskog rata cije-
le župe ili dijelovi nekih župa potpuno ispraž-
njeni od katoličkog puka, iseljavanjem pod
raznim pritiscima, progonom ili zločinom.
(Primjer Istočna Bosna...)

Ohrabruje činjenica da su župe naše Na d b is -
 kupije započele objavljivati svoje monografije u
kojima donose i do sada dostupne popise stra-
dalih u Drugom svjetskom ratu i poraću, bilo da
su to prijepisi iz Matica umrlih, bilo da su priku-
pljeni podaci na temelju svjedočanstava. Tak o -
đer ima pokušaja da se popišu žrtve i na razini
po jedinih regija ili dekanata. (Tra v n i č ki, Ramski,
Derventski kraj, Bosanska Posavina ...)

3. Budući da se nalazim na župničkoj službi
u Odžaku u ovim svojim natuknicama istakn -
uo bih u pozitivnom smislu, odžačko - modri-
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čku regiju kad su u pitanju istraživanja i
dostojno obilježavanje spomena na žrtve toga
kraja. U spomenutom kraju kroz vjersku te
znanstveno - kulturno - športsku manifestaci-
ju ’’Dani sjećanja’’ govori se o stradanjima
pučanstva toga kraja koncem Drugog svjet-
skog rata i u neposrednom poraću. Ove godi-
ne bit će to 15. zaredom dani sjećanja.

4. O žrtvama toga kraja objavljeno je neko-
liko knjiga te više članaka, a snimljen je i doku-
mentarni film ’’Odžak pouka povijesti’’. Autor
ovoga dokumentarnog filma je Mario Raguž,
urednik Vjerskog programa na HTV. Među
pisanim djelima posebno bih istaknuo izvan-
rednu knjigu pokojnog fra Grge Vilića, ’’Vr i j -
eme stradanja’’. U toj knjizi doneseni su poda-
ci o stradanju 3375 osoba. Od tog broja 2703
osobe bile su pripadnici raznih vojnih postroj-
bi u najvećem dijelu domobrani, a stradalo je i
672 civila. Najveći broj njih stradao je koncem
svibnja točnije između 23. i 25. svibnja 1945
godine u borbama s partizanima u Odž a č  kom
kraju te u više mjesečnom pa i godišnjem tzv.
partizanskom ’’čišćenju terena’’ od ’’narodnih
neprijatelja’’ ili ’’ustaša’’.

Druga skupina hrvatskih branitelja odža-
čkog kraja najvećim dijelom iz sela Garevac koji
je tada pripadao župi u Modriči predao se par-
tizanima u svibnju 1945. godine koji su potom
bili zatočeni u Burića štali. Računa se da ih je u
toj štali bilo zatočeno oko 500. I najveći broj njih
također je ubijen bez ikakva javnog suđenja
ubijen na raznim lokacijama u blizini Garevca.

O tom stradanju do sada su izašle dvije
knjige. Prva je Bosanskoposavski Bleib u -

rg. Žrtve Burića štale u Garevcu, od dr. Marka
Ba bića. U kojoj autor opisuje stradanja hrvat-
skih branitelja odžačko - modričkog kraja a
donosi i neke podatke o stradanju Hrvata i ka -
t olika na širem području Bosanske Po savi-
ne. Druga knjiga je vlč.Vlade Jagustin pod na -
sl ovom ’’Burića štala’’.U toj knjizi središnje
mj esto zauzima popis ubijenih iz Burića štale
vlč. Franje Jurića, župnika u Modriči. Osim
toga u knjizi su doneseni i popisi s osnovnim
biografskim podacima i o poginulim, nestalim
i osuđenim osobama iz Garevca kao i nestalim
iz ostalih sela modričke župe te ubijenim sve-
ćenicima iz toga kraja.

Za ovu problematiku značajan je i Zbornik
radova Desetih dana sjećanja objavljen pod na -
slovom ’’Odžak pouka povijesti’’. Ti dani suodr-
žani u Odžaku 24. i 25. svibnja 2007. Na tom zn -
a nstvenom skupu svoja izlaganja imala su: bi s k -
u pi Perić, Bogović i Vukšić (tada još nije bio bis k -
up), povjesničari Josip Jurčević i Mato Artuković,
svećenici fra Grga Vilić i vlč. Anto Burić.

5. Neposredni planovi za ovaj kraj su da se
u Odžaku što prije podigne spomenik majka-
ma udovicama koje su iznijele ogromni teret
odgoja i podizanja svoje djece nakon što su
njihovi muževi izginuli.

6. I na kraju pred nama je ogroman rad.
Međusobna potpora i suradnja bit će svima
oh rabrenje da se ne umorimo u tom zahtjevn -
om poslu, a kao vjernici vjerujemo da je krv
na ših hrvatskih mučenika zalog i opstanka
našeg hrvatskog i katoličkog naroda na vjeko-
vnim našim prostorima, a posebno u BiH. 

(kta)
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Hrvatske žrtve i mučenici Drugog svjetskog rata 
u Vrhbosanskoj nadbiskupiji

Odžak

Održan kolokvij o hrvatskim žrtvama i mu -
čenicima Drugog svjetskog rata u Vrh bo sanskoj
nadbiskupiji

„Hrvatske žrtve i mučenici Drugog svjet-
skog rata u Vrhbosanskoj nadbiskupiji” naziv
je kolokvija koji je u sklopu 15. dana sjećanja
na žrtve Drugog svjetskog rata i poraća u odža-

čko-modričkom kraju, održan u Odžaku 15. i
16. svibnja. Nadbiskup metropolit vrhbosanski
kardinal Vinko Puljić pozvao je na kolokvij
dekane Vrhbosanske nadbiskupije te predsta-
vnike redovničkih zajednica iz nadbiskupije s
ciljem da se nastavi rad na prikupljanju poda-
taka o hrvatskim žrtvama u Drugom svjetskom
ratu i poraću osobito među vjernicima laicima.
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Pozdravnu riječ na otvorenju uz kardinala
Puljića uputili su u ime franjevačke provincije
Bosne Srebrene fra Marjan Karula i Luka Jurić
načelnik općine Odžak.

O važnosti kolokvija kardinal Puljić je
rekao: „Mi smo dužni upoznati istinu i doći do
svih podataka o broju stradalih, o mjestima
stradanja, te na neki način to zabilježiti. Uz to
što ćemo ostaviti pamćenja za buduća pokolje-
nja, dužni smo moliti za njih. Ovo je Godina
vjere u kojoj s vjerom pristupamo i s dužnim
poštovanjem svim stradalima u Drugom svjet-
skom ratu i poraću. A onda želimo iz ovoga
stratišta gdje je bilo najteže pomalo probuditi
svijest i odgovornost prikupljanja podataka
stradalih na cijelom području Vrhbosanske
nadbiskupije i tako se uključujemo u program
koji čini Crkva u Hrvata“.

Uz to, istaknuo je kardinal Puljić, namjera
je prepoznati one koji su bili svijetli likovi kao
pravi mučenici. „Ne samo da želimo poštivati
žrtve, nego prepoznati one likove koji su osta-
vili svijetli trag svjedoka vjere. I na neki način
to obvezuje da ova Crkva izrazi poštovanje, a
da bi to mogla mora ih upoznati i pokrenuti
možda čak i proces za proglašenje blaženim“.
Na kolokviju je sudjelovao i predsjednik
Komisije za hrvatski martirologij biskupskih
konferencija Hrvatske i Bosne i Hercegovine
gospićko-senjski biskup Mile Bogović. Povod
za osnivanje Komisije za hrvatski martirologij
bio je poziv pape Ivana Pavla II. na pragu tre-
ćeg tisućljeća svim narodima da popišu svoje
mučenike, jer sjećanje na mučeničku prošlost
može biti korisna i spasonosna za novo vrije-
me u koje se ulazi. U Hrvatskoj je tim povo-
dom izgrađena Crkva hrvatskih mučenika na
Udbini. U travnju ove godine održan je sim-
pozij koji je za temu imao mučenike, stradalni-
ke, iz vremena komunističke vladavine te je
označio početak sustavnog istraživanja žrtava.

„Kolokvij je svojevrsni nastavak simpozija.
Ulazi se u pojedine regije i biskupije“, istak-
nuo je biskup Bogović. Upoznao je sudionike
sa značenjem hrvatskoga martirologija te kako
se treba provesti rad na terenu u pojedinim
biskupijama. Trenutno se radi na popisu stra-
dalih u vrijeme komunizma, no to nije jedini
cilj Komisije jer ona istražuje sve mučenike u
povijesti hrvatskoga naroda kao i one koji su
na ovom prostoru stradali za svoju vjeru prije
dolaska Hrvata.

Predsjednik Komisije za hrvatski martirolo-
gij bio je prvi predavač i govorio je na temu
„Smisao i način čuvanja memorije mučeništva
i mučenika“. Istraživanje prošlosti, rekao je,
može dovesti do stravičnih spoznaja o strada-
njima. Nameće se pitanje ima li smisla to pre-
nositi. „Ima smisla jer treba spasiti istinu i,
koliko se može, ukloniti nepravdu jer su mn -
ogi ljudi nepravedno osuđeni. Treba pravedni-
ka kvalificirati kao pravednika, ali paziti uvi-
jek da ne prenosimo zlo pamćenje“. Biskup
Bo gović je podsjetio i na logiku počinitelja zlo -
či na koji iznosi svoju priču, lažnu priču o sva-
kom stradalniku. Ako se tom pričom nije us -
pjelo zavarati ljude, onda je bilo zabranjeno
govoriti o tome. Stoga treba „uvijek jasno svje-
dočiti što se stvarno dogodilo. I to je okvir koji
i nas obvezuje da spasimo istinu o tim ljudima
i da ono plemenito, lijepo i dobro što su učini-
li i što su nevini trpjeli, da postane dio našega
razmišljanja i naše memorije“.

Dekani i predstavnici redovničkih zajedni-
ca izvijestili su o tome što je učinjeno u popis -
iv anju žrtava na njihovom području.

Predstojnik Studija povijesti na Hrvat sk o -
me katoličkom sveučilištu u Zagrebu prof. dr.
Jure Krišto govorio je o komunizmu kao ideo-
logiji i političkom programu. Iscrpna su potom
bila izvješća o žrtvama i mučenicima na svome
području, predstavnika iz deset dekanata Vrh -
b o sanske nadbiskupije. Osim statističkih po d -
a taka koje su iznijeli o popisanim žrtvama oni
su iznijeli i nekoliko svjedočenje koja govore i
strahoti koje su zločinci počinili nad svećenici-
ma, a o kojima dosada nitko nije pisao. „Tek je
jedina želja koju su krvnici ispunjavali svojim
žrtvama svećenicima bila, kao što reče sarajev-
ski dekan Pavo Šekerija u jednom svjedoče-
nju, da li želi da mu odsječena glava padne na
perag ili na oltar. Naglasili su kako su upravo
oni najviše odgovorni da se započne s detalj-
nim popisom napose civilnih žrtava te da im je
upravo taj kolokvij poticaj na zauzetiju anga-
žiranost na tom prevažnom području, kako bi
se otele zaboravu i odala počast svim žrtvama.

Kratka izvješća u redovničkim zajednicama
iznijeli su potom fra Marijan Karaula; Mu če -
nici i žrtve u franjevačkoj provinciji Bosne Sre -
br ene, s. Ozana Krajačić; Drinske mučenice, i
s. Veronika Popić; Mučenice Milosrdnice sv.
Vinka Paulskog.

Program je završen raspravom nakon koje
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je vjeroučitelj Ivica Radić pročitao zaključak s
kolokvija.

Voditelji programa uz vjeroučitelja Ivicu
Ra dića bili su Mateo Crnčić i Marija Mat an o -
vić. U znak zahvale za doprinos tom važnom
projektu kardinal Puljić darovao je, zlatnom
me daljom s likom Josipa Stadlera, prvog vrh -
bo sanskog nadbiskupa i slikom katedrale, izra-
đenoj prigodom obnove 130. obljetnice redo-
vite crkvene hijerarhije u BiH, biskupa Bog o v -
ića, a istom zlatnom medaljom domaćeg žup-
nika dr. Ivu Balukčića koji je bio inicijator i gla-
vni organizator kolokvija te načelnika općine
u Odžaku Luku Jurića.

Drugoga dan sudionicu su pohodili mjesta
stradanja odžakog kraja: Pećnik, Garevac, Po -
savsku Mahalu, Novo Selo Balegovac, Go rnju
Du bicu i Prudu. Središnji događaj bilo je eu h -
aristijsko slavlje koje je u spomen kapeli „Bu ri -
ća štali“ u Garevcu  predslavio kardinal Vi nko
Puljić uz domaćeg župnika Filipa Braj inovića i
do borskog dekana dr. Ivu Balukčića te 24 sve-
ćenika i veliki broj vjernika.

Prije Mise u „Burića štali“, domaći sin vlč.
Vl ado Jagustin predstavio je svoju knjigu u
kojoj je prikupio svjedočenja preživjelih koja
govore o zločinačkom činu nad 500-ak Hrvata
koji su od 25. do 28. svibnja 1945. bili zatvore-
ni u toj štali, odakle su ih noću partizani odvo-
dili i ubijali te njihova tjelesa zatrpavali u jamu
na Pašincu ili bacali u rijeku Bosnu i Savu.

„Stojim u ovoj štali s jednim posebnim osje ć -
a jem drhtaja srca, koliko je tu žrtve bilo, ali to
nije jedino mjesto, samo je jedno od tolikih mj e -
 sta“, rekao je na početku Mise kardinal Pu ljić či -
ja je propovijed bila posebno dirljiva i poticajna.

„Moliti i čuvati spomen na pokojne naša je
kršćanska dužnost, jer vjerujemo u uskrsnuće
mrtvih“, naglasio je te posvjestio važnost vre d -
n ovanja žrtava i mučenika. „Mi moramo zn ati
vrednovati te žrtve, narod koji to ne zna nije
vrijedan života. Neće nâs uništiti neprijatelj,
naša duša, naše srce, naša oprana pamet će nas
uništiti. Zato želim ovim spomenom žr t ava i
mu čenika u nama probuditi dostojans tvo, sam -
op oštovanje, da shvatimo iz čega smo nikli koje
je naše korijenje. Mi time nećemo buditi mrž-
nju osvetu nego probuditi ono što istinski vjer-
nik treba znati, a to je imati osjećaj poštovanja
prema križu, u svakome od nas utisnutu“.

Pojasnio je zašto je prevažno ispitivati i doći
do istine. „Ono što na poseban način želim je, da

ispitujući istinu i stvarajući podatke istinite ra -
zbijemo manipulaciju sa ratnim žrtvama, politi-
zaciju s nevinim žrtvama. Tu moramo en er gično
ustati barem sa strane Crkve, jer snaga naša leži
u istini, u poštivanju tih žrtava, poštivanju te
ljubavi koja se dokazuje žrtvom. Do dao je da su
mučenici i žrtve svakome od nas zavjet, a spo-
mendan na njih, poticaj da učinimo nešto više,
da probudimo svijest, odgovornost i zauzetost,
samopouzdanje, ozdravimo javno mnijenje,
vratimo dostojanstvo i ponos čovjeku.

„Gruda natopljena trudom, znojem i krvlju,
sveta je, nema cijene, neprocjenjiva je, jer cije-
na je život“, i toga je puta ustvrdio i na kraju
poručio kako se u ovoj Godini vjere moramo
posvetiti, probuditi vjeru, vjeru čovjeka u
Boga, povjerenje čovjeka u čovjeka i ljubav
prema svojim korijenima.

Biti na svim tim mjestima, na kojima su toli-
ki nevini bez suđenja i presude pobijeni, osta -
v lja čovjeka bez riječi. Dirljivo je bilo na svim
tim mjestima na kojima čovjek ostaje bez rije-
či; Nujić groblju u Posavskoj Mahali na čijim je
spomen pločama vidljivo kako je iz jedne obi-
telji ubijeno tri ili više osoba. O povijesti toga
kraja na groblju je govorio domaći župnik vlč.
Ivan Ravlić.

U Pećniku gdje je u Drugom svjetskom ratu
i poraću ubijeno 316 muškaraca, kod spomeni-
ka poginulim, pjesmom „Majko mira, moli za
nas“, kardinala i sudionike dočekao je župnik
Mirko Ikić s povratnicima. Nakon molitve dir-
ljivom su pjesmom koju su otpjevali mještani
Mi rko Čolić i Anto Križan pokazali kako i na
taj način, prenoseći s generacije na generaciju,
Pos avljaci čuvaju spomen na svoje poginule.
Tek neke od riječi koje je na kao mladić 1945.
na pisao jedan od svjedoka pok. Mato Kajinić:
„Bi lo je to 45 kad zaplaka i majka i dij -
ete...Mladi momci ljudi oženjeni na Odžaku
svi su pobijeni... što je mogla odnijela je Sava,
a što nije prekrila je trava, Obrala si zrele i ru -
m ene, a ostale trule i zelene..., dovoljno govo-
re o veličini žrtve i mučeništva, te strašnom
zlo činu koji je zavio u crnu svaku kuću tog lije-
pog i pitomog Posavskog kraja.

Na povratku iz Garevca, sudionici su posje-
tili Novo Selo-Balegovac gdje je kardinal Puljić
zajedno s župnikom Pavom Brajnovićem mo -
lio opjelo za pokojne iz te župe. U Gornjoj Du -
bici župnik fra Velimir Bavrka u svom je izvje-
štaju o žrtvama toga kraja rekao kako je u
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planu da se podigne spomenik majci, jer su
tolike hrabre majke Posavine kao udovice izni-
jele sav teret života. Susret je završen u Prudu
gdje su se kod kapelice pomolili za sve pogi-
nule iz te župe. Sudionicima kolokvija riječ

ohrabrenja i zahvale kardinal Puljić uputio je
na zajedničkom objedu u prirodi tog lijepog
mjesta na Starači, a domaćinima darovao knji-
gu „Stanje katolika u BiH“. 

(kta/b.l.)
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Nadbiskup D’Errico imenovan apostolskim 
nuncijem u Hrvatskoj

Sveti Otac Benedikt XVI. imenovao je apo-
stolskog nuncija u Bosni i Hercegovini, koji
također obnaša službu nerezidentnog apostol-
skog nuncija u Crnoj Gori, nadbiskupa Ales s -
andra D’Errica apostolskim nuncijem u
Republici Hrvatskoj, objavio je Tiskovni ured
Svete Stolice.

Nadbiskup D’Errico imenovan je apostol-
skim nuncijem u Bosni i Hercegovini, 21. stu-
denog 2005., a 17. veljače 2010. također je ime -
n ovan nerezidentnim apostolskim nuncijem u
Crnoj Gori. Prije toga bio je apostolski nuncij u
Pakistanu. Rođen je 1950. Godine nedaleko od

Napolija u Italiji u mjestu Frattamaggiore (Fr -
at amađore), a za svećenika zaređen 24. ožujka
1974. U diplomatsku službu Svete Stolice stu-
pio je god. 1977. Od tada je službovao u nun-
cijaturama u Tajlandu (1977. do 1981.), Brazilu
(1981. do 1984.), Grčkoj (1984. do 1986.) te u
Poljskoj (1992. do 1998.). 

Dana 14. studenog 1998. papa Ivan Pavao II.
im enovao ga naslovnim nadbis ku p om Kar in e n -
skim (Carini) i povjerio mu službu apo  st ol sk og
nuncija u Pakistanu.

(kta)

Proslavljen 41. Dan mladih Vrhbosanske nadbiskupije

Susret je upriličen 25. i 26. svibnja u Gospinom svetištu Komušina-Kondžilo pod geslom; 
“Radujte se u Gospodinu uvijek! (Fil 4,4)”

Ovogodišnji, 41. Dan mladih Vrhbosanske
na dbiskupije održan je 25. i 26. svibnja 2012.
godine u Gospinom svetištu Komušina-Ko n -
džilo pod geslom: “Radujte se u Gospodinu
uvijek! (Fil 4,4)”.

U popodnevnim satima, 25. svibnja počeli
su pristizati mladi iz župa Sivše, Novog Šehe-
ra, Salezijanska mladež iz Žepča koji su u Go -
s p ino svetište u Komušinu došli pješice zaje-
dno sa svojim duhovnim asistentima. Orga n -
iz  irano su autobusima došli i mladi iz Odžaka,
Sarajeva, Kiseljaka, Brestovska i Kreševa.
Nakon okupljanja i smještaja skupina uslijedi-
la je večera za sve hodočasnike.

Nakon tjelesnog okrepljenja, mladi i drugi
hodočasnici su sudjelovali na sv. Misnom slav-
lju koju je predvodio nadbiskup metropolit vr -
h b osanski kardinal Vinko Puljić uz koncelebr -
aciju dr. Šime Maršića, vlč. Davora Topića, don

Mihovila Kurkuta, fra Maria Jurkovića i fra An -
tuna Perkovića. Svi glazbeno nadareni mladi
zajedno su animirali sv. Misno slavlje. Crkva u
Komušini je odzvanjala glasovima koji, iako
umorni, iz sveg srca pjevali i slavili Boga.
Nakon sv. Mise uslijedile su radionice, koje su
prije više od mjeseca dana počeli pripremati
animatori Vrhbosanske nadbiskupije.

Mladi, njih 170, podijeljeni su u 5 grupa, pr -
ošli su kroz svih 5 ponuđenih radionica. U sva-
koj od njih mladi su mogli iskazati svoje talen-
te na različite načine: plesanje, slikanje, krea-
tivni rad, pjevanje, a vrhunac je bila radionica,
na kojoj se obrađivalo i tumačilo ovogodišnje
ge slo susreta, a koju je vodio don Mihovil Ku -
r kut, salezijanac iz Žepča. “Raduje me što je
ovogodišnji program bio drugačiji od prošlo-
godišnjih. Uživala sam u svakoj radionici. Na
početku sam mislila da neću moći izdržati jer
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Vrhbosanski svećenik vlč. Željko Od ob a šić,
koji djeluje u austrijskoj biskupiji Eis en st adt
od 1988. magistrirao je teologiju 1. lipnja 2012.
iz područja kršćanske etike i socijalnog na uka
Crkve temom „Šport – nova religija. E t i čki
vidovi športa“ pod vodstvom profesora dr.
Leopolda Neuholda.

Željko se rodio 3. svibnja 1959. u župi Novo
Selo kod Bosanskog Broda. Osnovnu školu za -
v ršio je u zavičaju, srednju vjersku u Zagrebu
na Šalati, studij teologije na Vrhbosanskoj ka -
to ličkoj teologiji god. 1985. U vrijeme studija
ak tivno se bavio športom a kolege su ga izabr -
ali za urednika svoga časopisa „Mladi teolog“
u kojem je 1983. objavio dugački intervju s Dr.
Ahmedom Smajlovićem, tadašnjim profeso-
rom na Fakultetu islamskih nauka u Sarajevu i
poglavarom muslimana u BiH. Za vrhbosan-
skog svećenika zaređen je 29. lipnja 1985. te je
nakon trogodišnjeg djelovanja u vlastitoj na -

dbiskupiji uz dopuštenje nadbiskupa od 8.
kolovoza 1988. postavljen za župnika Gra diš -
ćanskih Hrvata u austrijskoj biskupiji Željezno
ili Eisenstadt.

U zrelim godinama, kao župnik, poželio je
pr oširiti svoje poznavanje teologije pa se upi-
sao na Filozofsko-teološku visoku školu „Be n e -
dikt XVI“ u Heiligenkreuzu koja je u sastavu
Teološkog fakulteta u Grazu. Na seminarima u
pr ogramu za magisterij obrađivao je teme iz
ekumenskih i međureligijskih odnosa u BiH, a
za temu magistarskog odabrao je „Šport – nova
religija u Europi. Etički vidovi šp orta“ pod vo -
d stvom profesora na Teol oš k om fakultetu u
Gr azu dr. Leopolda Neufelda koji je bio mode -
r ator i doktorske radnje vrh bo sanskog sv -
ećenika Mirka Šimića god. 2010. Magister Od -
obašić nastavlja svećeničku službu u Austriji. 

(kta/m.z.)

smo pješačili cijeli dan, boljele su me noge i
bilo mi je hladno, ali sad bih da radionice još
traju, 20 minuta za svaku je premalo. Svako od
nas se mogao pronaći u svakoj i iskazati svoje
talente., rekla je Martina iz Žepča.

Cjelonoćno bdijenje počelo je u ponoć kla-
njanjem pred Presvetim, koje je predvodio dr.
Šimo Maršić, povjerenik za pastoral mladih.
Mladi su sve do 07.00 sati bdijeli, smjenjujući
se i moleći pred Presvetim.

U subotu, 26. svibnja mladi su se procesi-
jom uputili se na brdo Kondžilo. Bez obzira na
kišu oko 2000 hodočasnika sudjelovalo je na
sv. Misi koju je predvodio kardinal Vinko Pu -

ljić uz koncelebraciju 40-ak svećenika. Nakon
Mise i ručka, uslijedio je Sajam vjere, koji je
započeo plesom koji su naučili svi mladi koji
su sudjelovali na programu u petak. Na Sajmu
vjere predstvili su se Animatori, UKS Emaus,
Nadbiskupijski centra za pastoral mladih Ivan
Pavao II, Prijatelji malog Isusa, projekt 72 sata
bez kompromisa i Misijska središnjica BiH.
Zabavni program, Festival vjere animirali su
be nd Antonius s Bistrika, VIS Emanuel, bend
Katoličkog bogoslovnog fakulteta Sarajevo, te
bend Misijske središnjice na čelu s don Iv a -
nom Štironjom. 

(kta/mladicentar)
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Početkom travnja 2012. godine izašla iz ti s -
ka nova knjiga u izdanju Katoličkog bogo sl o v -
n og fakulteta u Sarajevu autora prof. dr. sc. Pe -
re Pranjića, koji preko 30 godina predaje crk v -
eno pravo na ovom fakultetu. Naslov knjige
je: Božji narod: II. knjiga Zakonika kanonskog

prava; kanoni 204 – 746 s komentarom.
Knjiga na 540 stranica donosi komentar ka n -

ona koji govore o pravima i dužnostima vje r -
 nika laika; o papi, biskupima, biskupijama i sv -
 ećenicima. Temeljito su obrađeni propisi o de -
kanima, župama, župnicima, župnim vi k a r ima
i kapelanima. Knjiga također sadrži od re d be o
dužnostima i pravima redovnika i redovnica.

Autor u knjizi prvo navodi dotični kanon, te
ga opširno, razumljivo i suvremeno tumači. Na
kraju knjige se nalazi i stvarno kazalo, te kaza-
lo osoba što olakšava pronalazak željene građe.

S pravom se može reći da je svećenicima
koji pastoralno djeluju u župama, ovo možda
najpotrebnija knjiga s obzirom na Zakonik
kanonskog prava.

Recenzenti dr. sc. Miron Sikirić i dr. sc. Klara
Ćavar su među ostalim istaknuli: „Radi se o
vrlo vrijednom i korisnom djelu ne samo s
obzirom na njegovu sadržajnu kvalitetu nego
i zbog posebne činjenice da je ovo prvi cjelovi-
ti komentar važne Druge knjige Zakonika
kanonskoga prava na hrvatskom govornom
području. Tematika je vrlo zanimljiva i uvijek
aktualna, osobito za svećenike i sve koji rade u
pastoralu, ali i studente teologije… Ovo djelo
dr. Pranjića prinos je hrvatsko-pravnoj zna n -
osti i bit će od višestruke pomoći svakome tko
ga bude koristio. Ovim Komentarom prof. Pra -
njić zadužio je kanonsku pravnu znanost hr -
vatskog govornog područja.“
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Prof. dr. sc. Pero Pranjić

Božji narod: II.
Nakladnik: KBF Sarajevo
Knjiga Zakonika kanonskog prava; kanoni 204 - 746 s komentarom
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Dana 10. travnja 2012. godine, iznenadno je
preminuo fra Berislav Kalfić, župni vikar u
župi Bezgrešnog začeća BDM u Vijaci. 

Fra Berislav Kalfić, sin Mije i Kate r. Pendić,
ro đen je u Donjoj Vijaci, župa Gornja Vijaka,
18. siječnja 1927. godine. Osnovnu je školu za -
vr šio u rodnom mjestu, a Franjevačku klasičnu
gimnaziju u Visokom (1939 – 1945). Fra nje vački
habit je obukao u Kraljevoj Sutjesci 2. kolovoza
1945. godine. Jednu godinu novicijata je prov -
eo u Kraljevoj Sutjesci. Prve zavjete položio je
ta kođer u Kraljevoj Sutjesci 3. kolovoza 1946.
Te ologiju je studirao na Franj e v ačkoj teologiji u
Sa rajevu (1946 – 1952). Svečane zavjete je polo-
žio 8. 12. 1951. u Sarajevu. Za đakona je zare-
đen 9. ožujka 1952. u Sarajevu a za svećenika
20. travnja 1952. u Sarajevu. 

Kao svećenik obnašao je u mnogim mjestima
službe župnih vikara i župnika. Tako je bio žu -
pni vikar u Bugojnu (1952 – 1955), Tuzli (1955 –
1957; 1977 – 1979), Breškama (1957 – 1958; 1977;
2000 – 2005), Varešu (1958; 2005 – 2009), Dubr av -
ama (1985 – 1988) i u Vijaci od 2009. godine pa
do svoje smrti.

Službu župnika obnašao je u Breškama
(1958 – 1961), Šimićima (1962 – 1964), Dobre t i -
ć i ma (1964 – 1967), Svilaju (1967 – 1973) i u Šp -
ionici (1982 – 1985).

Samostanski i župni vikar bio je u Rami/Šćit
(1961 – 1962), Kraljevoj Sutjesci (1973 – 1977) i
u Tuzli (1981 – 1982).

Također je bio pastoralni pomoćnik u HKM
Innsbruck (1979 – 1981) i upravitelj svetišta u
Olovu (1988 – 2000). Za vrijeme upravljanja sve-
tišta u Olovu, za vrijeme ratnih godina 1993.-
1994., posebno je skrbio za vjernike župe Jelaške
i Vijaka – na rijeci Krivaji. Duhovno i materijal-
no je vodio brigu o ostacima ostataka tog raspr-
šenog stada u naseljima Magulica, Careva
Ćuprija, Dištica, Maoča, Stipin Han, Ivanovići... 

Izdao je knjigu: „Dva rata – tri dnevnika“ u
izdanju HKD Vareš 2011. godine. U rukopisu
je ostavio kratku autobiografiju „Bioritmija
ritma mojega života“ (Breške, 2002).

Obred ukopa - ispraćaj iz župne crkve u
Vijaci je bio dana 12. travnja 2012. u 10.00 sati.
Misa zadušnica je slavljena u Crkvi Svetog
Ivana Krstitelja u Kraljevoj Sutjesci, uz nazoč-
nost brojnih vjernika i devedesetak svećenika.
Misu je predvodio provincijal franjevačke pro-
vincije Bosne Srebrene fra Lovro Gavran. U
ime svećenika i braće franjevaca od pokojnog
fra Berislava oprostio se fra Ilija Božić, župnik
i gvardijan samostana u Kraljevoj sutjesci.
Biranim prijateljskih riječima pohvalio je nje-
govu dobrotu, bratsku ljubav i očinski odnos
prema Božjem puku. U ime nadbiskupa
vrhbosanskog, članova ordinarijata i Stolnog
kaptola Vrhbosanskog, oprostio se mons.
Luka Tunjić, generalni vikar VN. Obred ukopa
je bio odmah nakon svete mise Zadušnice,  12.
travnja 2012. na groblju u Kraljevoj Sutjesci. 

Fra Berislav je bio prepoznatljiv po vedrini,
bratskoj i svećeničkoj susretljivosti, ljubavi pr -
e ma svome zvanju i svom narodu, za kojeg je
izg arao do konca života. Rado se družio s ljud -
i ma, zbijao šale na svoj račun. Umro je pripre-
majući se proslaviti svoju dijamantnu misu u
Vijaci. Mnogim svećenicima je ostalu u sjeća-
nju „Berijada“ – manifestacija koju je tridese-
tak godina pripremao s rodbinom u rodnom
mj estu svoje majke – Stipu Hanu na rijeci Kri -
v aji, kao zahvala za dar života i radosnog živ-
ljenja s braćom svećenicima, koji su se rado
odazivali na ovo jednodnevno druženje. 

Neka mu Gospodin podari vječnu radost.
Počivao u miru.

Ilija Orkić

Fra Berislav (Anto) Kalfić
(1927 – 2012)
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Na groblju Grabovi u rodnoj župi Kandija
kod Bugojna, 23. lipnja sahranjen je vrhbosan-
ski svećenik vlč. Zdravko Mandić koji je blago
preminuo u Gospodinu okrijepljen svetim
sakramentima 20. lipnja u 62–oj godini života i
32–oj godini misništva.

Svetu misu zadušnicu na kandijskom gro-
blju predvodio je pomoćni biskup vrhbosanski
mons. dr. Pero Sudar uz suslavlje pedesetak
svećenika. Sudjelovali su i brojni vjernici među
kojima i veći broj župljana župa u kojima je
pastoralno djelovao pokojni svećenik Zdravko:
župe sv. Barbare u Brezi i župe sv. Ilije Proroka
u Rostovu kod Novog Travnik. Oslanjajući se
na prigodna svetopisamska čitanja, biskup
Sudar je govorio o tajni i zagonetki života i
smrti te smislu života naglasivši da i smrt i
život svoj smisao nalaze u uskrslom Kristu.

Na koncu Mise generalni vikar Vrhb osa n s -
ke nadbiskupije mons. mr. Luka Tunjić je prik -
a zao životni put svećenika Zdravka te naveo
dio njegove oporuke u kojoj, između ostalog,
stoji: „Svoj svećenički život živio sam siroma-
šno i sada sam bez nekih materijalnih dobara,
osim što posjedujem izvjestan broj knjiga koje
ostavljam župi na kojoj me Gospod u svom
milosrđu pozove k sebi, a na grobu želim da se
ukleše Zdravko Mandić – Jazo – svećenik“.
Mons. Tunjić je zahvalio Bogu za jednostavni
sv ećenički život vlč. Zdravka i za sve što je uči-
nio kao svećenik. „Dobro znamo da ti je uisti-
nu na srcu najviše bio onaj obični i siromašni
čovjek, kako u dalekoj Africi tako i ovdje u
Bosni. Preporučamo te u svojim molitvama
Božjem milosrđu u koje si se pouzdavao i koje
si drugima velikodušno dijelio, a tvojoj sestri,
braći, bližoj i daljnjoj rodbini, prijateljima,
znancima i župljanima župa koje si opsluži-
vao, a koji su te došli ispratiti na vječni pokoj,
izražavam našu svećenički blizinu i iskrenu
sućut“, kazao je vikar Tunjić. .

U ime generacije od pokojnog svećenika
Zdravka oprostio se šamački dekan preč. Bartol
Lukić, župnik župe Oštra Luka-Bok kod Orašja,
podsjetivši na njihove zajedničke bogoslovske
dane i kasnije generacijske susrete. Napome nu -
vši kako je pokojnog svećenika Zdravka jedan
ko lega nazvao „legendom“, izrazio je sućut nje-

govoj sestri, braći, rodbini, prijateljima... Kan di -
jski župnik i bugojanski dekan preč. Ilija Miškić
je u svom emotivnom govoru podsjetio da je
po kojni svećenik Zdravko misijski djelovao u
Africi gdje su ga jako voljeli jer je jeo i pio isto što
i ljudi koji su tamo živjeli te su ga doživljavali
vrlo blizim. Rekao je da je vlč. Zdravko nerijetko
više volio druge nego sebe te da je s drugima
dijelio gotovo sve što imao živeći nesebično i
jednostavno. Zahvalio je svima koji su pomogli
oko sahrane, a posebno župniku iz Ilijaša vlč.
Anti Dominkoviću.

Nakon mise uslijedili su sprovodni obredi
koje je vodio biskup Sudar, a pokojni svećenik
Zdravko sahranjen je u obiteljsku grobnicu.

Dan ranije, 22. lipnja slavljena je Sveta misa
zadušnica u župnoj crkvi sv. Barbare u Brezi
kojom su se od svog župnika oprostili župlja-
ni Breze. Euharistiju je predslavio nadbiskup
metropolit vrhbosanski kardinal Vinko Puljić
uz suslavlje tridesetak svećenika i sudjelova-
nje brojnih vjernika. U ime župljana Breze dir-
ljive riječi oproštaja izrekla je jedna mlada žu -
p ljanka zahvalivši pokojnom svećeniku Zd ra -
vku za sve što je za njih učinio.

Vlč. Zdravko Mandić je rođen 27. svibnja
1950. u Kandiji, župa Kandija od oca Ljubana i
majke Bisere r. Žulj. Osnovnu školu je završio u
Bugojnu, srednju školu – sjemenište u Zadru a
fil ozofsko – teološki studij-bogosloviju u Sar aje -
vu. Za đakona je zaređen 2. prosinca 1979. u Sa -
raj evu, a za svećenika 29. lipnja 1980. također u
Sa rajevu. Već za vrijeme studija je pokazivao
ljubav prema misijama u Africi i 9. rujna 1980.
upućen je u misije u biskupiju Chipata (Čipata)
u Zambiji. Na blagdan sv. Luke 18. listopada
1980. imenovan je župnim vikarom u Radun ic -
a ma i tu ostaje do 19. prosinca 1981. godine ka -
da je imenovan pomoćnikom i zamjenikom bo -
l esnog župnika u Žepču te da se pripravlja za
misije. U biskupiju Chipata u Zambiji je otišao
5. ožujka 1982. Kao misionar u Africi djeluje ne -
punih deset godina. Povratkom u svoju nadbi-
skupiju kratko je bio pastoralni suradnik u
katedralnoj župi Srca Isusova u Sarajevu od 24.
travnja do 29. srpnja 1991. kada je imenovan
župnikom u Rostovu. Ratno i poratno vrijeme
je proveo u Rostovu i novotravničkom kraju da

+ Zdravko Mandić, svećenik
(1950 – 2012)
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bi 6. kolovoza 2002. godine bio imenovan žup-
nikom u Brezi. Župu Breza je vodio deset godi-
na. Nekoliko prethodnih godina mu se zdravst -
v eno stanje pogoršavalo a posebno zadnji mje-
sec dana su se povećali problemi s plućima i sr -
cem. U travničku bolnicu je primljen 20. lipnja
ove godine gdje je u večernjim satima, okrije-
pljen svetim sakramentima, blago u Gospodinu

i preminuo u 62–oj godini života i 32–oj godini
misništva.

Pokoj vječni daruj mu Gospodine i svjetlost
vječna neka mu svijetli! Počivao u miru
Božjem. Amen.    

(kta)
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